SUBSTANCJA — ISTOTA — NATURA (gr. oboia [ousia] — 1o 1t v €lvau [to ti
en éinai] — ¢uowg [physis]; tac. substantia — essentia — natura) — aspekty
charakteryzujace realnie istniejacy byt jako podmiot dla swych witasciwosci
(substancja) i1 przedmiot obiektywnego poznania (istota) oraz Zrddlo realnego
dziatania (natura).

Zanegowanie substancjalnego sposobu bytowania prowadzi do
przyjecia procesu jako formy bytowania. Negacja istoty jako przedmiotu
realnego poznania prowadzi do subiektywizmu poznawczego. Negacja natury
jako zrodta zdeterminowanego dzialania prowadzi do uznania przypadku jako
ostatecznego zrodia bytow.

Czlowiek zyjacy w realnym $wiecie nieustannie doswiadcza istnienia
bytowych podmiotéw (substancji). Istniejacy byt jest doswiadczany jako
podmiot bytowania, jako przedmiot poznania oraz jako zrodto dziatania.
Aspekty poznania i1 dziatania substancji sa spontanicznie afirmowane przez
cztowieka. Btad w rozumieniu rzeczywistosci pojawia si¢, gdy dokonuje si¢
absolutyzowania aspektow tego samego bytu (substancji).

Susstancia jako pobmioT. Istniejace podmioty (poszczegdlni ludzie,
zwierzgta, drzewa, kwiaty) 1 ich r6znorodne dziatania uzmystawiaty filozofom,
ze pluralizm bytow (i ich heteronomicznos$¢, niesprowadzalnos¢ do czego$
jednego) jest zbyt oczywisty, by moc zaprzeczy¢ ich bytowa samodzielno$¢ i
podmiotowos¢.

Arystoteles jako przyrodnik i1 badacz natury mogt przezwycigzyd
idealizm Platona, akcentujac wzgledna, lecz konieczna niezmiennos¢
konkretnej jednostkowej substancji. Konkretna rzecz jest zdeterminowana
substancja-podmiotem, a wystarcza normalne ludzkie poznanie, by te
substancje rozpozna¢, gdyz w nich samych jest zawarta konieczno$¢ bycia
,tym oto”, a nie czym$ innym. To forma konstytuuje podmiotowa tozsamos$¢
rzeczy, forma moze by¢ zmienna, gdyz rzecz jest ukonstytuowana nie tylko
przez forme, ale tez przez wilasciwosci tej rzeczy, takie jak ilo$é, jako$é,
relacje, wtadze dzialania. Wszystko to nie przekresla podmiotowej tozsamosci
rzeczy, lecz powoduje jej dynamizm 1 mozno$¢ doskonalenia sig.

Realnie istniejace byty (jednostkowe i konkretne) jako podmioty nie sa
ani jednoznaczne, ani wieloznaczne. Realnie istniejace substancje (jako

podmiotowo istniejace byty), bedac w sobie wielorako ztozone z czynnikow
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istotowych 1 przypadlosciowych, sa analogiczne; analogiczne jest tez ich
poznanie 1 komunikowanie w jezyku naturalnym.

SuBsTANCIA JAKO ISTOTA. Arystoteles poszukiwat podstaw racjonalnosci w
przyrodzie, w $wiecie substancji. Rzeczywisto$¢ przyrodnicza sama z siebie
dostarczata podstaw racjonalnosci. Aby jednak byty samodzielnie bytujace
pozna¢ doktadniej 1 sformutowac ich jednoznaczne definicje, nalezy dokonac
zorganizowanego poznania, ktore ukaze nam istote, czyli to, czym dany byt
jest (,,to ti en einai”). Nawet jednostkowa rzecz, chociaz wielorako ztozona,
jest co do swej istoty poznawalna, jezeli zastosuje si¢ wiasciwy sposob jej
poznania.

Czlowiek poznajac wprost formy bytow, konstruuje w sobie ich
obiektywne formy jako pojgcia poznawcze. W pojeciach tych jest
reprezentowana rzeczywisto$¢ konieczno$ciowo poznana. W obiektywnym
pojeciu zawarty jest subiektywny wysilek wytworzenia pojecia, ale
subiektywno$¢ ta pochodzi od cztowieka, ktory udziela swego istnienia
wytworzonemu pojgciu jako nosicielowi obiektywnej tresci.

Tomasz z Akwinu nawiazal do bogatej spuscizny filozoficznej
Arystotelesa, Platona, stoikéw, neoplatonikow, $w. Augustyna, gdyz oni w
ludzkim poznaniu widzieli ubogacajacy cztowieka kontakt z rzeczywistoscia,
ktorej tresci czlowiek przyswajal sobie w kolejnych etapach procesu poznania.
Poznawane treSci byly ujmowane w poznaniu zmyslowym (wrazenia i
wyobrazenia) 1 intelektualnym (akty pojeciowania, wydawania sadow 1
rozumowania). W aktach pojeciowego poznania dokonuje si¢ pierwotna
jedno$¢ poznawcza obcej poznajacemu (bo nalezacej do rzeczy poznawanej)
tre$ci obiektywnej z moim subiektywnym aktem rozumienia tej tresci przez
utworzony obraz (rzecz jest poza mng) poznawanej rzeczy.

Arystoteles analizujac treSci poznania, nazbyt zafascynowal si¢
pojeciowym poznaniem, ujawniajacym wazne dla cztowieka konieczne tresci
rzeczy; uznal, ze poznanie treSci bytu wyczerpuje si¢ w dobrze
wypracowanych pojeciach, wskazujacych na to 1t Av €var [to ti en éinai]
substancji pierwszej, czyli istoty. Dlatego tworzenie poj¢¢ istotowych
substancji mialo dostatecznie informowac o tresci rzeczywistosci.

Poznanie sadowe Arystoteles sprowadzil do procesu sktadania (sady

pozytywne) 1 rozktadania (sady negatywne) poje¢ uzyskanych w
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kontemplatywnym poznaniu pojgciowym. Tymczasem akty sadzenia sa
szczytowym momentem intelektualnego poznania. Sady wprowadzaja ludzkie
swiadome poznanie w sferg aspektywnej bytowosci 1 swoistej rzeczywistosci, a
przez to — prawdy. Prawdziwa rzeczywisto§¢ w sadzie byla stwierdzana
formalnie przez sady egzystencjalne (o ktérych filozofia prawie nic nie
wiedziala), albo byla , domniemana” przez ,jest” zdaniowe rozumiane
afirmatywnie, a przez to w sposoéb domniemany odsylajace do konkretnego
bytu.

Operacja na sadach jest proces rozumowania dedukcyjnego oraz
indukcyjnego, o ile rozumowanie jest przeprowadzone prawidlowo, wg
odkrytych w realnym poznawaniu praw logicznych. Arystoteles stworzyt
sylogistyke jako narzgdzie usprawnienia poznawania. Sylogistyka, zanim
uczyniono ja systemem logicznego myslenia, byla u Arystotelesa systemem
prawdziwosciowego poznania, gdzie prawda (byt) 1 fatsz (niebyt) sa jedynymi
warto$ciami  poznawczymi, dostegpnymi dla kazdego, intersubiektywnie
sprawdzalnymi przez fakt koniecznego przyporzadkowania orzecznikéw do
rzeczywisto$ci. Substancjg-istote jako obiektywny przedmiot poznania nazwat
10 11 Aiv €vai, co lacinnicy nazwali ,,essentia rei”, czyli to, co jest otwarte dla
intelektualnego poznania. Stad utozsamienie tresci stow ,,substantia” oraz
essentia”.

Susstancia jako NatUrRa. W filozofii klasycznej natura najogoélniej
rozumiana jest konkretna substancja, bedaca zrédtem realnego 1
zdeterminowanego dziatania, poj¢tego jako aktualizacja bytowej moznosci.
Konkretna substancja, istniejaca jako zespol czynnikéw konstytuujacych dany
byt, jest w swej wewngtrznej strukturze przyporzadkowana do dziatania,
bedacego swoistym sposobem wypowiedzenia si¢ bytu, a jednocze$nie jest
wewngtrznie (na mocy czynnikow konstytutywnych) dysponowana na
doznanie oddzialywania na siebie. Dzialanie 1 doznawanie bytu
substancjalnego wiaze si¢ z zachowaniem jego istnienia i tozsamosci.
Substancja, majac zespot czynnikow przyporzadkowanych do dziatania i
doznawania, jest przez to samo zrddltem dziatania, czyli natura, gdyz
pierwszym dzialaniem bytu substancjalnego jest jego powstanie, narodzenie

sig, co w jezyku tac. oddaje wyrazenie ,,natura” (od: nasci).
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Rozumiejac powstanie substancji i jej rozpad, mozna usitowaé
zrozumie¢ dziatanie tej substancji, a przez to wnikna¢ poznawczo w jej bytowa
nature¢, gdyz dziatanie jakiego$ bytu ujawnia jego bytowy charakter.

Przypatrujac si¢ swemu dziataniu czlowiek dostrzega, ze nalezy
odréznia¢ dziatania naturalne, biologiczne, ktorych cztowiek doznaje, od
wlasnych dziatan rozumnych 1 wolnych. To te dzialania, zalezne od naszej
woli, jako dziatania rozumne i wolne dostarczaja sprawdzalnego przedmiotu
naszych analiz poznawczych. Wiadomo, zZe tego rodzaju rozumne i wolne
dziatania niekiedy wystgpuja, a niekiedy nie. Jesli zatem dziatanie, ktorego
wczesniej nie bylo, zaczyna istnie¢, to jest jaka$ realna racja, dla ktorej
dziatanie zaistnialo. Owa racja, jako realny powod dziatania, musi wytraci¢
czlowieka ze stanu biernos$ci i sta¢ si¢ motywem zaistnienia dziatania. Motyw
ten to jakie$ realne dobro, proporcjonalne do faktu realnego dziatania.
Konkretne, realne dobro (dobro jest czyms realnym) pociaga za soba pozadanie
W nastepstwie uprzedniego poznania, co realizuje si¢ w nakierowaniu si¢ ku
ujrzanemu dobru. Owo pozadanie stanowi stan tzw. milo$ci pierwszej, ktora
wyzwala dalsze dziatania czlowieka.

Proces dziatania zawsze zawiera 3 czynniki przyczynowe: a) cel,
bedacy motywem dzialania; b) przyczynowanie formalno-wzorcze rozumu,
determinujace 1 porzadkujace etapy dziatania; c) przyczynowanie sprawcze,
realizujace umotywowany 1 uporzadkowany w poznaniu proces dziatania. W
realnym dziataniu owe sktadniki zawsze wystgpuja razem, lecz w roznego typu
dziataniach przybieraja analogiczne sposoby wspotwystepowania.

Dziatanie jako cato$ci uporzadkowanych koniecznie relacji czgsci do
siebie 1 do calosci jest swiadectwem obecno$ci przyczynowania intelektualno-
wzorczego w celowym dzialaniu natury.

Rozumienie substancji jako samodzielnie, podmiotowo istniejace;,
zarazem poznawalnej, ukazuje wielowiekowy ciag filozoficznych dociekan i
wyjasnien. Szczegdlnie doniosle jest rozumienie ludzkiego dziatania
osobowego, gdyz to ukazuje bytowy charakter rzeczywistosci substancjalne;,
podmiotowo istniejacej, ktora bytujac analogicznie, jest w sobie tozsama przez
swe czynniki-sktadniki konieczno$ciowe. Nie neguje to realnej zmiennos$ci
samodzielnie istniejacego bytu, ktéra to zmienno$¢ (a nie procesualizm

negujacy substancjalno$¢ bytu) przez wylonione wiasciwosci umozliwia
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bytowy dynamizm substancji. Tak istniejacy byt jest czytelny dla intelektu,
mozemy go poznawa¢ analogicznie w r6znych aktach poznawczych,
ukazujacych prawde bytu. Ta sama substancja tozsamosciowo i dynamicznie
istniejaca, staje si¢ bardziej czytelna i zrozumiata, gdy zrozumiemy jej
dziatanie, zwl. wtedy, gdy doswiadczymy sensu dziatania w konteks$cie
spotecznym, umozliwiajacym aktualizowanie si¢ ludzkiej osoby 1 realizacje

dobra wspolnego.
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