PERYPATETYCKA SZKOLA (gr. nepinatnuikn dipeowg [peripatetiké haire-
sis]) — wspdlnota badawcza, dla ktorej gtownym przedmiotem i inspiracja byt
Arystoteles 1 jego dzieta.

Nazwa 1 zwyczaJe szkory. Gr. okreslenie mepinatog [peripatos] oznacza
przechadzanie sig, spacer albo miejsce dla odbywania takich czynnos$ci — por-
tyk, kruzganek. Dysputa podczas przechadzek byta zwyczajem nie tylko Ary-
stotelesa; wczesniej 1 pdzniej czynito tak wielu dyskutantow i wyktadowcow,
np. Sokrates, Platon, Menedemos 1 Polemon (zob. DLaert 11 130, II1 27, IV 19).
W tym zwyczaju, o$mieszanym przez owczesnych komediopisarzy, zdarzato
si¢ mistrzowi 1 uczniom przystanac czy usias¢, aby zerkna¢ do pomocy dydak-
tycznych, takich jak wykresy niebios czy tabele anatomiczne. Arystoteles tym
obyczajem przyczynit si¢ do tego okreslenia nazwy swej szkotly. Jako syn leka-
rza ze Stagiry zalecat w ogodle spacer; ilustrujac przyczyne celowa podawat
wlasnie przyktad spaceru dla dobrego samopoczucia (4n. post., 94 b). Dioge-
nes Laertios w Zywotach i pogladach stynnych filozoféow (V 3) podaje za Her-
mipposem taka wersje: ,,[...] w czasie, kiedy Arystoteles w imieniu Atenczy-
koéw udat sig z poselstwem do kroéla Filipa, scholarcha w szkole Akademii zo-
stal Ksenokrates. Kiedy za$ Arystoteles powrdcit 1 zobaczyl, ze przez kogo$ in-
nego kierowana jest szkota, wybral portyk (nepinatog) w Lykejonie 1 spacerujac
az do namaszczenia si¢ oliwa zwykl z uczniami wspoélnie filozofowaé (cupeiro
coggiv [symphilosophéin]), stad wzigto si¢ okreslenie perypatetyka” (thum. M.
W.). Wymowne jest tu okreslenie ,,wspolnie filozofowac”, wraz z przyjacidtmi,
aby kazdy mogt uprawiac to, co najbardziej mituje, co dla Stagiryty stanowito
sens zycia (oprocz filozofii wspolne uczty, gre¢ w kosci, gimnastyke czy towy —
E. nic., 1172 a).

Z testamentu Teofrasta, cytowanego tez przez Diogenesa Laertiosa
(DLaert V 51-52), wynika, ze Lykejon obejmowat wtedy Musejon (sanktu-
arium Muz) z posagami bogin, portykiem, ogrodem, domostwem, wyposaze-
niem badawczym i biblioteka. Do Musejonu zalecil Teofrast dobudowanie
jeszcze jednego portyku, w ktérym miaty by¢ przechowywane tablice ilustruja-
ce obroty ziemi. To wlasnie Musejon 1 mepinatog w Lykejonie postuzyly za
wzor dla zorganizowanego przez Ptolemeuszy w Aleksandrii Muzejonu z por-
tykiem, wyposazeniem badawczym i ogromna biblioteka. Demetrios z Falero-

nu, atenski maz stanu 1 perypatetyk dbal o Lykejon w Atenach, przyshuzyt si¢
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tez wydatnie w organizacji Biblioteki Aleksandryjskiej. Straton z Lampsaku,
zanim zostat scholarcha Lykejonu po Teofrascie, przebywat najpierw w Alek-
sandrii jako uczony i nauczyciel Ptolemeusza II Filadelfosa.

Perypatetykami nazywano nie tylko bezposrednich uczniéw Arystotele-
sa 1 jego nastgpcoOw (scholarchow) w Lykejonie, ale tez arystotelikéw w pdz-
nym antyku 1 tysiacletniej epoce greckojezycznego Bizancjum. Jest to pojecie
szersze od nazwy wtasnej Lykejonu, czyli szkotly filozoficznej w Atenach zato-
zonej przez Arystotelesa, ktora trwala w tym miejscu do 86 przed Chr. — do
barbarzynskiego zdobycia Aten przez Rzymian pod wodza Sulli.

Cyceron (Ksiegi akademickie, 1 4) w ten sposob utrwalil nazwe tej
szkoty: ,,Ci ktorzy byli wraz z Arystotelesem, nazywani sa perypatetykami, po-
niewaz rozprawiali przechadzajac si¢ w Lykejonie (quia disputabant inambu-
lando in Lycio)”.

Okreslenie perypatetykow nie wywodzi si¢ od miejsca ani od zalozycie-
la, jak w przypadku innych szkoét atenskich, lecz od owego charakterystyczne-
g0 zwyczaju (anod ocvuntopdtov, og ot Iepitatntikol [apd symptomaton, hos hoi
Peripatetikoi] — DLaert I 17). Doslowny sens tej nazwy pozostawat wymowny
w przypadku zwt. takich perypatetykow, jak Dikiarchos z Messany, historyk i
geograf, rzecznik zycia praktycznego, ktory przyrownywat aktywnos¢ filozo-
ficzna do politycznej, jak postepuja ,,ci co przechadzaja si¢ po portykach” (év t
dig otodig GvokdurTovtog meplmatelv [en tais stodis anakdmptontas peripatéin] —
Geographica, frg. 29). Perypatetyckie uprawianie filozofii miato by¢ aktyw-
nym i badawczym trybem zycia wraz ze wspotpracownikami i uczniami.

Gelliusz (Noctes Atticae, XX 5) podaje: rano spacerujac w Likejonie
prowadzit wywody bardziej fachowe o naturze i logice, natomiast wieczorem
stawiat tam kwestie retoryczne, sofistyczne 1 polityczne dla szerszej publiczno-
$ci. Takiemu spacerowi porannemu i wieczornemu (£wivog — SelAvOg TePLTaTog
[heothinds — deilinés peripatos]) odpowiada¢ miato rozroéznienie wyktadow i
ksiag Arystotelesa na egzoteryczne ((€wtepikd [eksoterikd]) 1 akroamatyczne (&
kpoatikd [akroatika]). Pisma egzoteryczne, czyli dialogi literackie, nie zacho-
waty sig, natomiast pisma akroamatyczne czy ezoteryczne, czyli gtéwnie notat-
ki z wyktadow, posiadamy dzigki p6zniejszemu ich wydaniu przez Androniko-

sa z Rodos.
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Pod pojeciem p. sz. rozumiemy wigc zarowno szkolg¢ powstata w Lyke-
jonie, jak 1 kontynuatoréw Arystotelesa. Laczyta ich wspolnota badawcza, a
pozniej podzielanie zasadniczych Arystotelesowych pogladow na catoksztatt
nauk 1 sztuk. Niektore z pism Corpus Aristotelicum dopracowane zostaty badz
zredagowane zapewne przez pozniejszych perypatetykéw, jak traktaty Etyka
Wielka, O swiecie, Problematy, Mechanika, cho¢ kwestia ich autorstwa pozo-
staje nierozstrzygnieta.

PiErRwSI PERYPATETYCY. Z pism pierwszych perypatetykdéw ocalaty tylko
niektore traktaty Teofrasta; z pozostatych autoréw jedynie frg. i §wiadectwa
doksograficzne. Katalogi ich dziet cytowal Diogenes Laertios (DLaert V 2—6),
a relacje z ich nauk znamy tez dzigki Cyceronowi i pdzniejszym komentatorom
Arystotelesa. Pierwsi perypatetycy — zgodnie z nastawieniem realistycznym i
empirystycznym samego Arystotelesa — uprawiali nauki i sztuki pozytywne,
unikajac zarowno czynnika spekulatywnego, jak 1 dogmatycznego. Dziedziny,
jakimi si¢ zajmowali, to logika, retoryka, fizyka, astronomia, mechanika, bota-
nika, psychologia, etyka, poetyka i polityka.

Uczen 1 nastgpca Arystotelesa, Teofrast z Lesbos, niewiele oden mtod-
szy, zyt jednak o ponad 3 dekady dluzej, pozostajac scholarcha Likejonu. Napi-
sal ponad 200 traktatow — od logiki i retoryki poprzez dziedziny przyrodnicze i
matematyczne do psychologii, etyki i1 polityki; przetrwaty takie wiekopomne,
jak Badania nad roslinami, Przyczyny wzrostu roslin, Charaktery, ksigga Meta-
fizyki. W tej ostatniej, podobnie jak Arystoteles, uyymowal zagadnienia na spo-
sob aporetyczny, cho¢ kwestionowat zasadnos$¢ 1 uniwersalno$¢ przyczyny ce-
lowej 1 Pierwszego Poruszyciela. Stawiat tez wazny wymodg adekwatnos$ci po-
je¢ 1 zasad noetycznych wzgledem rzeczywistosci zmystowe;.

Teofrast 1 Eudemos z Rodos rozwingli badania logiczne w zakresie sy-
logizmow hipotetycznych, modalnych oraz topiki argumentacji. Pisma ich nie
zachowaly sig, lecz na podstawie pdzniejszych relacji — gtownie Aleksandra z
Afrodyzji — mozemy $ledzi¢ motywacje sporu ze stoikami wokot nadrz¢dnosci
(w dzisiejszej terminologii) logiki nazw czy logiki zdan, gdzie racje przyzna-
wano stanowisku perypatetykow.

Po Teofrascie scholarcha zostat Straton z Lampsaku, przez 18 lat kieru-
jac Lykejonem (do 268). Jako perypatetyk kontynuowat badania przyrodnicze,
zyskujac sobie przydomek ,,badacza natury” (puvowdg [physikos]). Z jego roz-
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licznych pism zachowaty si¢ jedynie rozproszone frg. Wszelkie zjawiska spro-
wadzat do przyczyn naturalnych 1 materialnych, poprawiajac nauk¢ Demokryta
w zakresie pojecia prozni, cigzaréw i ruchow. Dowodzil istnienia rozproszo-
nych prozni, czasteczkowej budowy materii 1 przyspieszenia spadajacych cial.
Pojecie duszy sprowadzat do substancji pneumatycznej i sensualizmu.

Teofrast 1 Straton réznili si¢ od Arystotelesa w waznych kwestiach do-
tyczacych natury miejsca, czasu i ruchu, tzw. piatego elementu czy roli ognia
jako pierwiastka. Straton zapewne inspirowal uczonych aleksandryjskich do
badan empirycznych nad mechanika, pneumatyka, astronomia i medycyna.
Jego uczniem mial by¢ Arystarch z Samos, rzecznik systemu heliocentryczne-
go, a takze lekarz Erasistratos zaktadajacy ,,mikropréznie” w fizjologii.

Etyka perypatetycka pozostawala w konfrontacji ze stoicyzmem 1 epi-
kureizmem. Teofrast kontynuowal Arystotelesowe empirystyczne nastawienie.
Cnoty stanowia wartosci najwyzsze w spelnieniu eudajmonii, nie wykluczajac
jednak posiadania dobra zewngtrznego (yxopnyio [choregia]). Teofrasta Charak-
tery, w ktorym naszkicowat 30 typow ludzkich, wyraz wnikliwos$ci moralnej i
psychologicznej, to pismo najbardziej poczytne. Dysponujemy materiatem do-
ksograficznym z Epitomy, czyli Wyciqgu Arejosa Didymosa, na temat perypa-
tetyckiej aretologii i politologii.

Waznym motywem odziedziczonym po Arystotelesie byto dociekanie
historii r6znych pogladéw. Sam Stagiryta zwykl dokonywac¢ przegladu stano-
wisk swych poprzednikéw. Teofrast rozwinat doksografi¢ w zakresie filozofii
przyrody, Eudemos z Rodos w zakresie matematyki i teologii, Menon w zakre-
sie medycyny. Ponadto perypatetycy wypracowali twdrczos¢ biografig i doty-
czaca sukcesji szkot filozoficznych za sprawa Arystoksenosa z Tarentu i1 Sotio-
na z Aleksandrii.

Sz. p. po scholarchacie Stratona podupadta, w znacznym stopniu z po-
wodu niedostgpnosci dziet Arystotelesa 1 Teofrasta. Teofast w swym testamen-
cie zadbal o wspolnotg Lykejonu, ale ksiggozbidr szkoty przekazat niejakiemu
Neleusowi, a ten wywiozt zasoby do Skepsis (k. Troady), a tam w ukryciu pi-
sma te mialy przeleze¢ przez 2 stulecia, az nabyt je bibliofil Apellikon z Teos 1
przewiozt do Aten. Stamtad zabrane zostaty przez Sullg¢ do Rzymu, gdzie gr.
gramatyk Tyranion dokonat ich prowizorycznego powielenia. Jednak prawdzi-

wego wydania dokonat ostatni scholarcha Perypatu — Andronikos z Rodos, kto-
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ry ,,pisma Arystotelesa i Teofrasta rozdzielit na traktaty (€i¢ mpaynateiog [eis
pragmatéias]), sprowadzajac do tego samego wtasciwe zatozenia (tag oikelog On
obtoeig [tas oikéias hypothéseis])” (Porfiriusz, O Zyciu Plotyna, 24).

Pomimo wnikliwych badan nie udato si¢ ustali¢ kiedy (by¢ moze ok. 30
przed Chr.) ani gdzie tego dokonal perypatetyk Andronikos: w Rzymie, Alek-
sandrii czy na Rodos. W kazdym razie wydanie tych tekstow opiera si¢ na po-
rzadku zgodnym z zalozeniami Arystotelesa i stanowi do dzisiaj kanon Corpus
Aristotelicum. Andronikos z Rodos tworzyt tez komentarze do Arystotelesa, te
jednak nie zachowaty sig.

OxRres koMENTATOROW. PO dokonaniach Andronikosa z Rodos rozpoczgta
si¢ trwajaca przez 15 stuleci gr. tworczo$s¢ komentatorska dotyczaca odzyska-
nych pism ezoterycznych Arystotelesa. Tworczo$¢ ta obejmuje 3 okresy. Przez
pierwsze 3 stulecia nowej ery dociekano literalnego sensu tekstow Arystotele-
sa, aby dochowac¢ wiernosci jego naukom 1 broni¢ go przed zarzutami platoni-
kow oraz stoikéw; kontrowersja z epikurejczykami zdawata si¢ mniej znacza-
ca. Drugi okres obejmowal 3 kolejne (i ostatnie) wieki epoki antycznej (11—
VI), odkad dzigki Porfiriuszowi wprowadzano do neoplatonizmu elementy lo-
giki 1 metafizyki Arystotelesa. Wreszcie tysiacletnia kultura filozoficzna Bizan-
cjum wytworzyta nowa jakos¢ w egzegezie, parafrazie i kompendiach dotycza-
cych gr. Arystotelesa.

Najstarsze z komentarzy do Arystotelesa nie zachowaly sig, dopiero od
Aspazjosa 1 Aleksandra z Afrodyzji mozemy $ledzi¢ proces przyswojenia pism
Stagiryty w kontekscie polemik z innymi szkotami filozoficznymi. Nieco
wczesniej stynny lekarz Galen réwniez dokonywat interpretacji tekstow Ary-
stotelesa. Wg Aleksandra z Afrodyzji ,,we wszystkich kwestiach poglady Ary-
stotelesa przekazuja wigcej prawdy od innych”. Swa wnikliwos$cia 1 wszech-
stronnoscia egzegeta ten zashuzyt sobie na miano ,,drugiego Arystotelesa”. Wy-
kazatl oryginalno$¢ Stagiryty w zakresie pojgcia intelektu (volg [nous]) bierne-
go i czynnego. Oprécz perypatetyckiego podejscia naturalistycznego pojawia
si¢ u niego tendencja mistycyzujaca, typowa dla pozniejszego neoplatonizmu.

W nastepnym stuleciu za sprawa Porfiriusza, oprocz dziet Platona réw-
niez traktaty logiczne Arystotelesa staly si¢ przedmiotem dociekan egzegetycz-
nych — z tendencja do uzgodnienia obu filozoféw w konteks$cie dominujacego

odtad neoplatonizmu. W p6znym antyku wygasty inne szkoty filozoficzne, ta-
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kie jak epikureizm, stoicyzm i sceptycyzm. Tworczos¢ komentatorska neopla-
tonskich epigonéw wokot autorytetéw Platona 1 Arystotelesa nie oznaczata za-
niku oryginalno$ci 1 skostnienia mysli filozoficznej, poniewaz komentatorzy
kierowali si¢ motywacja rzetelnego odtworzenia, natomiast podejscia ich byly
zrdznicowane, a nawet pozostajace w rywalizacji. Autorzy monumentalnych
komentarzy ze szkoty atefiskiej 1 aleksandryjskiej — Ammoniusz, Temistiusz,
Syrianos, Asklepios, Simplicjusz, Olympiodor Mtodszy, Jan Filoponos — nie
postulowali wlasnych filozofii, pozostajac przy merytorycznej egzegezie Plato-
na czy Arystotelesa.

W tym ogromie materiatu egzegetycznego trudno o zwigzta synteze czy
charakterystyke literacko-filozoficzna. Jeden z ostatnich komentatoréw pdzne-
go antyku, Elias (In Aristotelis Categorias Commentaria, 107, 24-26) stawiat
nastgpujace pytania: Czemu zawdzigczaja swe nazwy szkoty filozoficzne? Dla-
czego zwie si¢ ,,perypatetycka” filozofi¢ Arystotelesa? Czy filozofia ta zaist-
niata na wzor sztuki i nauki i czy jest przedmiotem naszego nauczania? W jaki
sposob przebiega w niej procedura badawcza, jaki jest jej poczatek i koniec
oraz droga posrednia? Kim jest jej stuchacz i kim egzegeta? Jaka jest forma
wyktadni (&€ [leksis]) 1 jaka tre$¢ mySlna (Sidvowa [didnoia])? Dlaczego wiaze
si¢ z nig niejasnos¢ (dodeeia [asapheia])?

Ze wzgledu na niejasno$¢ (motyw czgsto powtarzany u komentatorow)
zachodzila potrzeba ciaglej egzegezy tekstow Arystotelesa, co dato w efekcie
rozlegla tworczos¢. Wyd. berlinskie Commentaria in Aristotelem Graeca, wraz
z oddzielnymi cze$ciami, to ponad 15.000 stron tekstu. Zaden autor antyczny
nie doczekat si¢ tak obszernej i wnikliwej egzegezy. Ostatnie z tomow tego
wydania zawieraja teksty komentatorow bizantynskich (Stefanos, Michat z
Efezu, Eustratios, Sofonias, anonimowi), w zwiazku z tym nalezy odnotowac
tu fakt o fundamentalnym znaczeniu dla kultury filozoficznej, ze wtasnie w
chrzescijanskim Bizancjum przetrwaty dzieta Arystotelesa, jak 1 wszystkie inne
gr. pisma, gdyz byly tam ciagle czytane, przepisywane i komentowane. Stam-
tad tez w oryginalnym i pelnym wymiarze zostaly odzyskane przez europejski
Zachdd dopiero u progu nowozytnosci. Arystotelizm krzewiony w Bizancjum
nie zostal dotad w pelni przebadany i wiele waznych tekstow pozostaje nie wy-

danych.
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Wazniejsze postaci i dzieta z tego kregu to Stefanos, ktéry nauczat w
Aleksandrii, a w 610 po Chr. zostal przez cesarza Herakliusza powotany na sta-
nowisko wyktadowcy w Konstantynopolu. Byt autorem komentarza do De in-
terpretatione 1 do Il ksiggi traktatu O duszy. Po prawie dwoch stuleciach za-
stoju nastgpito w Bizancjum, gtéwnie za sprawa Focjusza, znaczace odrodze-
nie studiow nad Arystotelesem. Sam Focjusz komentowat takze Kategorie Ary-
stotelesa na podstawie Porfiriusza i Ammoniusza, 0 czym wspomina w swym
dziele Amphilochia (77, 134, 147). Doceniajac tam poglad Arystotelesa stwier-
dzit, ze ,,cata Hellada wprawita si¢ w stodki podziw dla jego madrosci”. Uczen
Focjusza — Aretas napisal komentarz do Kategorii (wydany dopiero wspotcze-
$nie pt. Areta Kaisareias Scholia eis t€n Porphyriu Eisag+Qés kai tas Aristote-
lus Kategorias, At 1994). Uznat si¢ on za ,,zagorzatego mitosnika Arystotelesa
1 gorliwego badacza jego dziel”.

Poczatkowo zwt. logika Arystotelesa byla stalym przedmiotem studiéw
1 egzegezy. Takze pdzniej objasniano traktaty Organonu, np. Michat Psellos 1
Nicefor Blemmydes stosowali nowe wyrazenia mnemotechniczne do wyktadni
figur sylogistycznych. Poczawszy od XI w. nastgpuje w Bizancjum odrodzenie
arystotelizmu w jego oryginalnym i wszechstronnym wymiarze. Wskrzeszeniu
arystotelizmu sprzyjata ksi¢zniczka Anna Komnena; zapewne pod jej patrona-
tem Michal z Efezu i1 Eustratios z Nikei tworzyli wnikliwe komentarze do wie-
lu pism Stagiryty.

Tworczo$¢ komentatorska 1 egzegetyczna dziet Platona 1 Arystotelesa
prowadzili tacy oryginalni wykladowcy w Konstantynopolu, jak Michatl Psel-
los 1 Jan Italos, wprowadzajac ferment do é6wczesnej filozofii, narazajac si¢ na-
wet na anatemy ze strony kos$cielnej i cesarskiej.

W XIII w. pojawili si¢ w Konstantynopolu wybitni arystotelicy i wykta-
dowcy filozofii: Nicefor Blemmydes, Sofonias, Jerzy Pachymeres, Teodor Me-
tochites. Sofonias na wstgpie swej parafrazy traktatu Arystotelesa O duszy wy-
roznit 2 rodzaje komentarzy: 1) tradycyjny — jako wlasciwa egzegeza tekstu
stuzaca objasnieniu treSci w nim zawartych; 2) parafraza — dazaca do rozszy-
frowania trudnych miejsc, jak w przypadku Temistiusza, Psellosa 1 samego So-
foniasa.

Aby sprosta¢ potrzebom krzewienia edukacji filozoficznej w Bizan-

cjum nastapito przejécie od komentarzy do parafraz, wyciagdw 1 podreczni-
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kéw. Nicefor Blemmydes byt autorem podrgeznika z logiki 1 fizyki Arystotele-
sa: "Emtopn Aoywkiig kat duowkig [Epitomé Logikés kai Physikés] (Epitome Lo-
gica et Physica). W wymiarze podrecznikowym i1 metodycznym najbardziej
wszechstronna wyktadnia arystotelizmu byta tzw. Filozofia Pachymeresa, czyli
obszerne kompendium Zyediaopa mept 1fig prhocopiag tob Apiototédovg [Schedia-
sma peri tes philosophias tou Aristotélous] (Zarys filozofii Arystotelesa) w XII
ksiggach (47 czesci, 238 rozdz.). Dzieto przetozone na tacing pt. In universam
fere Aristotelis philosophiam epitome |[...] (Bas 1560) odegrato znaczaca rolg w
rehabilitacji filozofii ,,oryginalnego Arystotelesa” na Zachodzie po epoce wi.
renesansu 1 zaniku dominacji scholastyki 1 awerroizmu.

W XIV w. w Konstantynopolu wystapito $cieranie si¢ dwoch koncepcji
arystotelizmu. Jedna ,,nowa”, zorientowana na astronomig, ktorej rzecznikiem
byl Nicefor Chumnos, autor dziewigciu traktatow Iept kdopov kol Tfig kot avToOV
pvoewg [Peri kdsmou kai tes kat’ hauton physeos] (O kosmosie i jego naturze),
Tept g UANg kal tdv 8edv [Peri tes hyles kai ton idedn] (O materii i ideach).
Oryginalna byta jego polemika z Plotynskim pojgciem duszy w mysl psycholo-
gii perypatetyckiej i w kontekscie kreacjonistycznym. Druga koncepcja, gto-
szona przez Teodora Metochitesa, zwrocona byla bardziej na fizyke, psycholo-
gie, biologie 1 meteorologie. Dzieto (39 rozdz.) nosito tytul Eig ndvta 10 guowka’
Apwototédovg [Eis panta ta physika Aristotélous] (O zespole wszystkich pism fi-
zycznych Arystotelesa). Metochites opracowal w duchu neoplatonskim wiele
komentarzy do dziet Arystotelesa (z wyjatkiem Organonu 1 Metafizyki).

Ostatnie stulecie trwania Bizancjum zdominowane byto przez odwiecz-
ny spor o wyzszo$¢ Platona czy Arystotelesa. Jeszcze przed zagtada Konstanty-
nopola polemik¢ wokot obu filozoféw toczyli zwolennik Platona Nicefor Poly-
histor 1 arystotelik cesarz Jan IV Kanakuzenos, ktéry dokonatl parafrazy pigciu
pierwszych ksiag Etyki nikomachejskiej. Spor ten przeniesiony zostal do Italii,
gdzie najpierw Georgios Gemistos (Plethon) sugerowat wt. humanistom wyz-
szo$¢ Platona nad Arystotelesem, w nastgpstwie czego Grzegorz z Trapezuntu
opowiedzial si¢ za Arystotelesem. Postawe koncyliarystyczna podjat kard. Bes-
sarion w dziele In calumniatorem Platonis (Na oszczerce Platona). W samym
Konstantynopolu juz pod tureckim panowaniem zyl patriarcha Gennadios
Scholarios — ostatni wielki arystotelik i jednoczes$nie znawca Tomasza z Akwi-

nu.
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Wprawdzie i p6zniej pisano w Konstantynopolu komentarze do Arysto-
telesa, ale na tym w zasadzie konczy si¢ ciagto$¢ arystotelizmu (perypatety-
zmu) opartego na oryginalnych tekstach i uprawianego po grecku. Innego wy-
miaru nabiorg studia nowogreckie w tym zakresie. Osobny problem stanowi re-
cepcja arystotelizmu w rzymskiej (Boecjusz), arab. (awerroizm), tac. (schola-
styka, tomizm) oraz nowozytnej kulturze filozoficznej i naukowe;.

Wazniejsze teksty zrodtowe wydano w: Commentaria in Aristotelem
Graeca (I-XXIII (1I/1-3, I/1-2, IV/1-6, V/1-6, VI/1-2, XII/1-2, XIII/1-3,
XIV/1-3, XVII/1-3, XIX/1-2, XXI/1-2, XXII/1-3, XXIII/1-4), B 1883—
1907); Die Schule des Aristoteles. Texte und Kommentar, wyd. F. Wehrli (I-X,
Bas 1944-1959, 1967-1969%); C. J. de Vogel, Greek Philosophy (Lei 1953, 1I:
Aristotle, the Early Peripatetic School and the Early Academy, 230-267); 1.
Diiring, Aristotle in the Ancient Biographical Tradition (Gt 1957); Theophras-
tus of Eresus. Sources for His Life, Writings, Thought and Influence, wyd. 1
thum. W. Fortenbaugh [i in.] (I-1I, Lei 1992); Commentaria in Aristotelem By-
zantina (I-111, At 1994-2005); w thum. pol. wydano pisma Teofrasta: Badania
nad roslinami, thum. J Schnayder (Kr 1961); Pisma filozoficzne i wybrane pi-
sma przyrodnicze. Charaktery, ttum. D. Gromska, J. Schnayder, I. Dambska
(Wwa 1963); Przyczyny powstawania i rozwoju roslin. Fizjologia roslin, thum.
H. W¢jtowicz (Lb 2002); oraz Arejosa Didymosa Podrecznik etyki, thum. M.
Wojciechowski (Kr 2005).

P. Merlan, The Peripatos, w: The Cambridge History of Later Greek
and Early Medieval Philosophy, C 1967, 899-949; J. P. Lynch, Aristotle’s
School. A Study of a Greek Educational Institution, Be 1972; P. Moraux, Der
Aristotelismus bei den Griechen, 1: Die Renaissance des Aristotelismus im I.
Jh. v. Chr., B 1973, 1I: Der Aristotelismus im 1. and II. Jh. n. Chr., B 1984, 111:
Alexander of Aphrodisias, B 2001; G. Reale III 139-171, IV 30-72; La scuola
dei filosofi. Scienza ed organizzazione istituzionale della scuola di Aristotele,
L’Aquila 1981; L. Benakis, Grundbibliographie zum Aristoteles — Studium in
Byzanz, w: Aristoteles. Werk und Wirkung, B 1987, 11 352-379; L. Benakis,
Commentaries and Commentators on the Logical Works of Aristotle in Byzan-
tium, w: Gedankenzeichen, T 1988, 3—12; Aristotle Transformed. The Ancient

Commentators and Their Influence, Lo 1990; L. Benakis, Commentaries and
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Commentators on the Works of Aristotle (Except the Logical Ones) in Byzan-
tium, w: Historia Philosophiae Medii Aevi, A 1991, 45-54; J. Barnes, Roman
Aristotle, w: Plato and Aristotle at Rome, Ox 1997, 1-69; L. Brisson, L Aristo-
télisme, w: Philosophie grecque, P 1997, 673—699; M. Gigante, Kepos e Peri-
patos. Contributo alla storia dell aristotelismo antico, Na 1999; R. W.
Sharples, The Peripatetic School, w: Routledge History of Philosophy, 11: From
Aristotle to Augustine, Lo 1999, 147-187; L. Repici, Uomini capovolti. Le
piante nel pensiero dei Greci, R 2000; Aristotele e i suoi esegeti neoplatonici,
Na 2004; Die Philosophie der Antike, 111: Altere Akademie. Aristoteles. Peripa-
tos, Bas 2004; R. Sorabji, The Philosophy of the Commentators 200—600 AD.
A Sourcebook, 1-111, Lo 2004; G. Kapriev, Philosophie in Byzanz, Wii 2005.
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