OKAZJONALIZM (fac. occasio — sposobnos¢, okazja) — poglad gtoszacy, ze
jedyna przyczyna istnienia i1 dzialania wszelkich bytow jest Bog, przy
wykluczeniu dziatania przyczyn naturalnych.

Wyréznia si¢ 2 rodzaje o.: metafizyczny oraz antropologiczny. O.
metafizyczny glosi, ze jedyna prawdziwa przyczyna jest Bog, natomiast
wszelki byt stworzony jest sam w sobie bierny i nie moze sam z siebie
oddzialywa¢ przyczynowo na inny byt. Ani stworzona substancja duchowa, ani
stworzona substancja materialna nie dysponuja aktywnos$cia i nie wywotuja
przyczynowych zmian w $wiecie. Wszelkich zmian dokonuje jedynie Bog
(gdzie jest dziatanie, tam tez jest Bog). Jedynie Bog dysponuje aktywnoscia i
sprawczoscia, a poszczegolne byty stworzone dostarczaja do tego tylko okazji.
O. antropologiczny wyjasnia odpowiednios¢ dzialan duszy i ciala interwencja
Boga — przy okazji zmian zachodzacych w duszy Bog wywotuje odpowiednie
zmiany w ciele i na odwr6t. Ten typ o. przeciwstawia si¢ interakcjonizmowi,
wg ktorego zachodzi wzajemne oddziatywanie duszy 1 ciata, oraz
paralelizmowi, gloszacemu, Zze wszelkie zmiany w duszy 1 ciele zachodza
rownolegle.

W dziejach filozofii o. pojawit si¢ w pracach kartezjan (J. Clauberg, L.
De la Forge, L. G. de Cordemoy, A. Geulincx) w celu rozwiazania powstatych
na gruncie doktryny Kartezjusza trudnosci zwiazanych z geometryczna
interpretacja ciala jako rozciagltosci pozbawionej sily oraz dualistyczna
koncepcja czlowieka. Dojrzata i oryginalng posta¢ nadal o. N. Malebranche,
ktéry rozwijajac teori¢ przyczyn okazjonalnych dazyt do ukazania, Zze cata
bytowos$¢ 1 aktywno$¢ wszystkich wzigtych z osobna rzeczy stworzonych ma
swoje zrodto we wszechmocy Boga.

Tworcy o. zajeli radykalnie odmienne stanowisko od scholastykow w
sprawie przyczyn naturalnych. Przede wszystkim nie aprobowali pogladu, ze
obok przyczyny pierwszej (Boga), w sensie ostatecznej racji istnienia, czynne
sa przyczyny naturalne (wtore), zdolne powodowacé wspotmierne sobie skutki.
Ich najpowazniejszy zarzut wobec rzecznikdw czynnos$ci przyczyn naturalnych
jest taki, ze nie przywiazuja zadnej wagi do tego, co wprost wynika z pojgcia
przyczyny sprawczej oraz do tego, na co wskazuje analiza zwiazku
przyczynowego na plaszczyznie zjawisk fizycznych 1 umystowych. Wg
Malebranche’a w samym pojgciu przyczyny sprawczej kryje si¢ element

boskosci, ktoéry musimy odnies¢ do Bytu wszechmocnego. Przyczyna
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prawdziwa jest bowiem ,,ta przyczyna, migdzy ktora a jej skutkiem dostrzega
umyst zwiazek konieczny” (De la recherche de la verité, P 1674, 11 64-65).
Tymczasem migdzy przyczynami 1 skutkami naturalnymi mozemy
zaobserwowac tylko nastepstwo zjawisk, nie mozemy za$ odkry¢ zadnego
zwiazku koniecznego. Co wigcej, okazjonalisci obstawali przy tym, iz nie
mamy zadnych racji, aby sadzi¢, ze poszczegdlne rzeczy stworzone sa ze swej
istoty aktywne. Zaro6wno przez analizg a priori, jak tez przez obserwacje mozna
wykaza¢, ze wszystkie byty stworzone nie maja zadnej sily sprawczej 1 z tej
racji nie moga by¢ zréddltem, z ktéorego wynika jakiekolwiek dziatanie. W
przekonaniu Malebranche’a nawet do$wiadczenie wewngtrzne nie ujawnia
zadnej sprawczosci. Tym, co spostrzegam, gdy na przyktad chce podnies¢ reke,
jest jedynie nastgpstwo zdarzen. W zwiazku z tym nalezy przyjaé, ze gdy
chodzi o dziatanie duszy na cialo i1 ciata na duszg, o dziatanie ciala na inne
ciala oraz wytwarzanie jednej idei przez inna, jedyna przyczyna sprawcza jest
Bog.

Malebranche uwazal, ze sita argumentéw za o. tkwi rdwniez w tym, iz
jest to poglad zgodny z zasada prostoty i1 zasada doskonato$ci Boga.
Doskonalo$¢ (madro$¢) Boga polega na wybieraniu tego, co najprostsze. W
zwiazku z tym odwotywanie si¢ do przyczyn naturalnych bytoby w istocie
likwidacja nie tylko wszechmocy Boga, lecz rowniez Jego doskonatosci i
madrosci. Bog, ktéry bez reszty zawiera w sobie wszelka aktywno$¢ i
sprawczos¢, jest jedyna zasada wyjasniania wszelkich zamian zachodzacych w
$wiecie oraz zwiazkow przyczynowych. Co wigcej, jednos¢ ktora widzimy w
catej przyrodzie, zaklada istnienie jednej przyczyny sprawczej. Tam, gdzie
istnieje wiele przyczyn, tam wykluczona jest jednos¢. Jedynie pod warunkiem,
ze ontyczng podstawa kazdego zwiazku przyczynowego jest jedna i ta sama
przyczyna sprawcza, jest w stanie zrealizowa¢ si¢ jedno$¢ catej przyrody.
Malebranche byl przekonany, ze dopiero to buduje poglad o prostocie i
trwalosci §wiata przyrody. Przy tym istotne jest to, ze sprowadzenie wszelkiej
sprawczosci do sprawczosci Stworcy nie doprowadza do zanegowania badania
przyczyn okazjonalnych i ustalania powszechnych praw, wg ktérych Bog
zarzadza S$wiatem. O. nie tylko nie wyklucza badan 2z zakresu
przyrodoznawstwa, lecz propaguje je, poniewaz sa one droga do odkrywania

madro$ci Bozej.
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Teoria przyczyn okazjonalnych postuzyla rowniez do rozwiazania
kartezjanskiego problemu, jaki jest stosunek dwodch substancji: ciata i duszy.
Skoro dusza i cialo, jak wykazal Kartezjusz, to substancje catkowicie osobne,
to nie jest mozliwe, zeby to, co duchowe mogto wplywaé na to, co cielesne, i
odwrotnie. W zwiazku z tym, jesli zachodzi mi¢dzy nimi zwiazek, to odbywa
si¢ on za posrednictwem Boga. Polega on na statej i wzajemnej — stad pozornie
naturalnej — odpowiednio$ci wrazen zmystowych i zmian mentalnych, ktére
stanowia jedynie przyczyny okazjonalne koordynowane i korelowane przez
stala 1 stworcza wole Boga. Bog przy okazji zmian w ciele, dokonuje zmian w
duszy i1 na odwrot.

O. miat wazne konsekwencje dla tez przyjmowanych w obszarze
ludzkiego poznania, dzialania, moralnosci, a nawet spoleczno-politycznym,
ktore rowniez wskazuja na prymat Boga nad bytem stworzonym. Poznanie,
dzialanie, wolno$¢, sprawiedliwo$¢ sa rzeczywiste oraz pozytywne, kiedy
spowodowane sa przez Boga. Bezposredni zwiazek, ktéry taczy nasz rozum
oraz nasza wol¢ z Bogiem (Jego rozumem 1 wola) umozliwia nam dopiero

poznanie prawd oraz osiagnigcie wolnosci i1 szczgscia.
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