NORWID Cyrrian Ksawery KamiL (od bierzmowania) — poeta, dramaturg,
prozaik, tlumacz, publicysta, malarz, rysownik, grafik, rzezbiarz, mysliciel,
uznany z czasem za czwartego pol. wieszcza (obok Mickiewicza, Krasinskiego
1 Stowackiego), ur. 24 IX 1821 w majatku rodowym Laskowo-Gluchy k.
Radzymina (Mazowsze), zm. 23 V 1883 w Paryzu, pochowany na parafialnym
cmentarzu w podparyskim Ivry, w 1888 przeniesiony na cmentarz w
Montmorency, ztozony w zbiorowej mogile; urna z ziemia z tego grobu,
poblogostawiona w 2001 przez Jana Pawta II, spoczeta na Wawelu.

Ojciec N. przybyl na Mazowsze z Litwy. Po $mierci rodzicéw
wychowaniem czworki sierot zajgli si¢ krewni. Na N. silny wptyw wywarl
pobyt w rodzinnych zasciankach mazowieckich, najwazniejszym jednak
miejscem jego mtodosci byta Warszawa, gdzie mieszkat od 1830 do 1842. Tu
poznal swych kolegdw po piorze i rylcu, jak A. Zaleski i T. Lenartowicz;
przyjaciot 1 oponentow, jak A. Cieszkowski czy Z. Krasinski; swojaq ,,femme
fatale” — M. Kalergis. W 1837, nie konczac gimnazjum (Wojewddzkie
Gimnazjum Warszawskie) — kierowany przez krewnych, ale tez zgodnie z
wlasnym talentem artystycznym (zwt. w zakresie karykatury) — podjat praktyke
w pracowni malarskiej. Od 1840 publikowat utwory w czasopismach
warszawskich, uczestniczyt w zyciu kulturalnym stolicy.

Prawdopodobnie w obawie przed represjami zwigzanymi Zz
konspiracyjna dziatalnoscia kolegdw (jak ruch $wigtokrzyzcow), wyjechat na
Zachdd, gdzie jako wolny stuchacz uczestniczyt w wyktadach akademickich
(Niemcy) i pracach artystycznych (Florencja, Rzym). Zajgcia te przeplataty si¢
z podrézami oraz spotkaniami z rodakami. W 1846 w Berlinie policja pruska
zadenuncjowata N. ambasadzie ros. W odwecie za odmowe¢ podjecia
wspoOlpracy z ros. tajnym wywiadem N. trafit do wigzienia, w ktérym nabawit
si¢ powaznej choroby i ostabienia stuchu. Dzigki interwencji przyjaciot
zwolniony z wigzienia wyjechat z Niemiec (Belgia, Wlochy). Od tego czasu
uwazal si¢ za emigranta politycznego i formutowat program wychodzstwa jako
kategori¢ filozoficzna, moralng 1 polityczna (ojczyzna jako moralne-
zjednoczenie). Uwazal si¢ za reprezentanta tzw. mlodej emigracji, tj.
wychodzstwa, ktore znalazto si¢ na wygnaniu w latach 1846-1848. W 1847
wyruszyl do Witoch. W Rzymie osiadl na dluzy czas, uczestniczyl w
wydarzeniach Wiosny Luddéw, zaprzyjaznil si¢ z Krasinskim. Po u$mierzeniu

wl. powstania Polacy — utraciwszy nadziej¢ na powrdt do kraju — masowo
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skierowali si¢ ku Francji. Pod koniec 1848 do Paryza ruszyt tez N., by na
poczatku 1849 osias¢ tu i — z przerwami — ostatecznie pozosta¢. W Paryzu nie
znalazt oparcia w nikim, stracil przyjazn Krasinskiego. Imat si¢ roznych zajgc,
nie wylaczajac pracy fizycznej; zdecydowal si¢ wstapi¢ do zgromadzenia
zmartwychwstancow (odbyl nawet stosowne rekolekcje), ale decyzja nie
doszta do skutku. W 1852 wyjechal do Ameryki Pin., gdzie spgdzit niespetna 2
lata, wynoszac glgbokie doswiadczenia, ktdre pozniej wyrazit w dzielach
literackich. W 1854 przybyt do Anglii, nastgpnie powrdcit do Paryza.
Kilkakrotnie wystapit publicznie z odczytami i recytacjami swych utworow
poetyckich 1 studiow historycznoliterackich. Duze wrazenie na publicznosci
wywarl cykl odezytow O Juliuszu Stowackim (1860) oraz publiczna lektura
traktatu Rzecz o wolnosci stowa (1869), ktore znalazly oddzwigk w pol.
publicystyce literackiej, ostatecznie jednak — mimo ogloszenia w 1862
obszernego wyboru dziet literackich — pozostal artysta nieznanym,
przemilczanym lub ignorowanym. Coraz trudniejsze warunki zycia w Paryzu,
zwl. w okresie Komuny Paryskiej, doprowadzily N. na skraj ngdzy. W tej
sytuacji w 1877 znalazt schronienie w Zaktadzie Swigtego Kazimierza — tam
spedzit ostatnie lata zycia.

N. byt samoukiem 1 intelektualista pasjonatem bez formalnego
wyksztalcenia, czego Slady wida¢ w jego listach, dzietach literackich, pracach
artystycznych i probach systematyzacji wiedzy. Ta uwaga odnosi si¢ takze do
jego przemyslen filozoficznych i teologicznych, w ktérych mozna znalezé
pierwiastki personalizmu, nabudowanego na romantycznym indywidualizmie,
pogodzonym z tradycja chrzescijanska. N. r6znil si¢ wyraznie od
wspoétczesnych mu poetow-filozofow, jak Mickiewicz czy Krasinski, ktorzy
religijne odrodzenie wiazali z odrodzeniem moralnym, czego wyrazem byly
o6wczesne koncepcje mesjanistyczne. Z tymi tendencjami N. podjal walk¢ na
gruncie swego pisarstwa 1 dzialalnosci publiczne;j.

Na dorobek N. sktadaja si¢ dzieta réznorodne gatunkowo. Zastynat jako
karykaturzysta 1 grafik (Meczennik, Solo, Modlitwa dziecka, Muzyk
niepotrzebny); probowal sit w wigkszych formach artystycznych, np.
(zaginiona) Wizja Sw. Stanistawa Kostki; jest autorem projektow medali
(Zygmunt Krasinski, Unia Lubelska), akwareli (Pelargonie, Dzwonnica
podczas burzy), grafiki ksiazkowej (oktadka do Lirenki T. Lenartowicza) oraz

rysunkow.
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Najwazniejsza pod wzgledem objetosci 1 znaczenia jest tworczosé
literacka N., a takze epistolografia i publicystyka. W$rod nich na czolo wysuwa
si¢ poezja, ktorej zwienczeniem jest Vade-mecum (1865-1866) — zbior
obejmujacy ponad 100 wierszy z réznych okreséw tworczosci; nie ukazat si¢
drukiem za zycia autora, a do naszych czaséw dotrwal w postaci okaleczone;.
Pozostate utwory liryczne to ponad 200 wierszy; wiele z nich stanowi
skarbnic¢ pamigci narodowej, np. Maryjo, Pani Aniotow..., Italiam, Italiam!,
Bema pamieci zZatobny-rapsod, Moja piosnka, Cos ty Atenom zrobil,
Sokratesie..., Spartakus, Wczora-i-ja, Krzyz i dziecko. Wazna cz¢$¢ dorobku N.
to poematy, zwt. Promethidion, Quidam 1 Assunta oraz dramaty: Zwolon,
Wanda, Tyrtej, Kleopatra i Cezar, Pierscien Wielkiej-Damy. W prozie N.
zaistniat jako nowelista i eseista, m.in. Stygmat, ,, Ad leones!”, Tajemnica lorda
Singelworth. W$rod utworéw z pogranicza gatunkow literackich narzucaja sig
Czarne kwiaty 1 Biate kwiaty oraz Milczenie. Wazne miejsce w pisarstwie N.
zajmuje cykl wyktadow O Juliuszu Stowackim oraz memoriaty odnoszace si¢
do aktualnej sytuacji politycznej 1 zjawisk spotecznych, jak Zmartwychwstanie
historyczne czy Emancypacja kobiet.

Edycja dziet N. trawa do dzisiaj. W XX w. do upowszechnienia jego
dorobku przyczynili si¢: Z. Przesmycki (Miriam), ktory przez blisko 50 lat
gromadzit, opracowywal 1 wydawal pisma poety, oraz J. W. Gomulicki,
ktoremu zawdzigczamy m.in. wyd. utworéw N. pt. Pisma wszystkie (I-XI,
Wwa 1971-1976; I-11: Wiersze, 111: Poematy, IN-V: Dramaty, VI-VII: Proza,
VII-X: Listy, XI: Aneksy).

Pierwsze pelne wyd. kryt. dziet N. jest przygotowywane do druku od
1985 w Lublinie. Tow. Naukowe KUL wydato Vade-mecum (oprac. J. Fert, Lb
2004). Dziataja o$rodki studiow nad zyciem 1 tworczos$cia N.: Pracownia
Stownika Jezyka Norwida (UW), Pracownia Kalendarza Zycia i Tworczoéci
Norwida (UAM), Zaktad Badan nad Tworczoscia Norwida (KUL) — od 1983
wydaje czasopismo ,,Studia Norwidiana” (do 2005 ukazaly si¢ 23 t.) oraz
organizuje migdzynarodowe sympozja ,,Colloquia Norwidiana” (6sma edycja
w 2005).

Jozef F. Fert

Norwib jaKO MySLICIEL. Nie bedac filozofem w sensie akademickim, byt

N. kim§ wigcej niz artysta — w swojej tworczosci obejmowat zagadnienia
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religii, etyki, polityki 1 cywilizacji. Jego dziela to synteza talentu
artystycznego, intelektualnej dociekliwos$ci, daru profetycznego, glebokiej
wiary oraz wyjatkowo oryginalnej, cho¢ trudnej w odbiorze formy wypowiedzi
literackiej. Refleksja obejmowat zagadnienia chrzescijanstwa, Europy, Polski,
narodowosci 1 cztowieka w tych aspektach, ktore pozwalaja na odnalezienie 1
zrozumienie sensu ludzkiego zycia, zwl. w wymiarze moralnym i religijnym.
My$l N. mozna wuzna¢ =za prekursorska wobec chrzescijanskiego
egzystencjalizmu. Papiez Jan Pawet I, w przeméwieniu z okazji 180. urodzin
N. uznal go za ,,jednego z najwigkszych poetow i myslicieli, jakich wydata
chrzescijanska Europa” (Z poezji N. emanuje swiatto, 54).

O filozofii. Na temat filozofii sensu stricto N. wypowiadat si¢ rzadko.
Filozofii niem. zarzucal, ze w ujmowaniu spraw spotecznych skupia si¢ na
logice, a pomija to, co najwazniejsze — szczgscie (Do J. Skrzyneckiego, Rzym,
1.07.1848, w: Listy, Wwa 1968, 91). Wsrdd filozofow akademickich dostrzegat
brak zasad moralnych — daja si¢ oni tatwo zastraszy¢ albo przekupié
(,,Filozofom dzisiejszym nie wierz¢ — beda oni sobie na katedrach
systematyzowac, ale jak kto silnie karabinem w ziemig¢ uderzy, albo grubo
pienigdzmi brzgknie, natychmiast poklonia si¢ jemu calym narodem swoich
madrych gtow, jak tan ktosow za wiatrem” — Do A. Cieszkowskiego, Paryz,
1.03.1871, w: tamze, 583). Uwazal, ze filozofia poczatki swe czerpie z podan
ludowych; w obliczu przewrotow spotecznych zaczeta formutowal istotne
pytania, a nastgpnie przeszta w faz¢ mistyczna 1 zamilkla (Niewola. Do
czytelnika, w: Poematy, Wwa 1968, 285).

N. jest autorem krotkiego poematu quasi-filozoficznego, w ktérym
przedstawiajac swoja teori¢ milczenia, probuje dokonaé systematyzacji epok
filozoficznych i scharakteryzowaé poglady wybranych autoréw. Uwaza, ze od
Ajschylosa (nie od Talesa) do czaséw Arystotelesa mamy heroiczny okres
filozofii, w ktorym otwarcie zadawano wielkie pytania; pozniej filozofia
stawata si¢ coraz bardziej ezoteryczna. Prawd¢ mozna poznaé albo przez
system, albo jeszcze lepiej — przez intuicjg, ktdra N. nazywa ,,przyblizeniem”.
Szukajac przyczyn, dla ktorych Pitagoras zalecal swoim uczniom praktyke
kilkuletniego milczenia, cofnat si¢ N. do prazrddet orientalnych, gdzie taka
postawa si¢ zrodzila, a jednoczesnie uznat milczenie za sposob zabrania gtosu

w sytuacji, gdy stowo ulegto dewaluacji (,,zawichrzenie sensu publicznego™),
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bedac wyrazem tylko wlasnych stanow lub tylko wlasnego interesu (Milczenie,
w: Proza, Wwa 1968, 278-304).

O wspobdtczesnosci. Czasy sobie wspolczesne postrzegat N. jako
epoke materializmu, bez ideatlow i1 pozbawiona szacunku dla prawdy (Do C.
Platera, Bruksela, 23.01.1847, w: Listy, 62), epoke, ktoéra odcina si¢ od
przesztosci, przypisujac sobie boska wszechmoc (,,[...] nie ma uszanowania dla
sensu i absolutu pokolen, wyobrazajac sobie, iz ona tworzy cztowieka na obraz
1 podobienstwo swoje, jak jeden Bég!” — Do K. Ruprechta, Paryz, po
8.04.1866, w: tamze, s. 497). Brakuje w niej 1 uczu¢, i celow, dominuje
chlodna naukowa analiza (W pamietniku, w: Wiersze, Wwa 1968, 219-222) —
ale nauki $ciste nie odkrywaja calej prawdy, i w tym sensie sa niesciste (,,Nauki
tez tak zwane Sciste, sciences exactes, zyskuja jasno$¢ swej teorii przez to
wlasnie, ze maja za cel tylko potowe prawdy, i dlatego powiedziatbym
raczej, ze w obliczu prawdy sq inexactes” — O Juliuszu Stowackim, w: Proza,
241). Plastyczny obraz kryzysu cywilizacji, nie tylko zach., daje wiersz Piesn
do ziemi naszej: ,,Od wschodu — madro§¢ — ktamstwa i ciemnota, / Karnosci
harap lub samotrzask z zlota, / Trad, jad i brud. Na zach6éd — ktamstwo —
wiedzy 1 btyskotno§¢, / Formalizm prawdy — wngtrzna bez-istotnos¢, / A
pycha pych!” (1, wers 4-9, w: Wiersze, 463; por. Vanitas, w: tamze, 504).

N. krytycznie odnosil si¢ do socjalizmu, ktéry, jego zdaniem, Zeruje na
niskiej kulturze i pasywnos$ci mas, a sil¢ swoja opiera na przemocy (,,Ba... c6z
one zaki z ich socjalnymi harmoniami — policjanty wszech-dobra i wszech-
pigkna, fatalnie zapracowane brudem i ospalstwem spoteczenstwa?!” — Do J.
B. Zaleskiego, Paryz, [6].01.1851, w: Listy, 152).

Z wnikliwoscia N. ukazat zagrozenia, jakie niodst towianizm, posiadajacy
wielki wplyw na A. Mickiewicza, J. Stowackiego i1 szerokie grono emigrantow,
a z czasem rozszerzajacy si¢ rowniez na obcokrajowcow. Towianizm stanowi
zagrozenie dla moralnosci (,,Zboczenie biora za ofiarg”) oraz dla religii (,,[...]
wolnos¢ wyznan tak pojmuja, iz w koncu tego ich pojecia rozwolnienie
raczej obyczajow i rozwigzanie Kosciota by nastalo” — Do J. Skrzyneckiego,
Rzym, 15.04.1848, w: tamze, 84). W stosunku do wtasnosci Towianski glosit
hasta komunistyczne, a rozumienie narodu wywodzit ze stanu plemienia, o
charakterze panslawistycznym (,,Z tego pojgcia mozna wréci¢ do hord
barbarzynskich, ale nie do narodowos$ci chrze$cijanskich, tych to

réznobarwnych tgcz, na globie pgzlem Opatrznosci nakreslonych” — tamze).
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O kulturze Europy. Tozsamos$¢ Europy postrzegal N. w syntezie
kultury gr., rzymskiej 1 chrze$cijanskiej reprezentowanej przez Kosciot
katolicki (,,Jedno iz do dzi$ jeszcze madros$¢ nasza cata / Sktada si¢ z greckiej,
rzymskiej 1 tej, co w Kosciele” — Do Walentego Pomiana Z., 1 101-102, w:
Wiersze, 200). Dlatego takie imiona, jak Sokrates, Cyceron czy §w. Pawet w
Europie ciagle zyja (Wielkie stowa, 6, w: tamze, 325).

Dla cywilizacji tonem jest chrze$cijanstwo (Quidam, Do Z. K., w:
Poematy, 130), ono wnosi nowa perspektywe pozytywnego rozumienia celu
zycia ludzkiego, wobec ktorego istniejace w Europie cywilizacje byly
bezradne, dopuszczajac nawet samobdjstwo — rezygnacja z celu — jako
arbitralny koniec zycia (O Juliuszu Stowackim, w: Proza, 223).
Chrzescijanstwo przejmujac dziedzictwo kultury antycznej podnosi je,
,podbija 1 zwycigza”, jak Michat Aniot dla ,,chrzescijanskiego spoteczenstwa”
(Do M. Dziekonskiej, Paryz, 9.08.1852, w: Listy, 196).

Analizujac fenomen Europy, N. przepowiadat niebezpieczenstwa
zwiazane z rasizmem. Uwazal, ze Europa rdzni si¢ od Azji nie pod wzgledem
rasowym, ale pod wzgledem cywilizacyjnym. Z punktu widzenia rasowego
Europejczycy pochodza z Azji, dlatego haslo ,,Europa dla Europejczykow”
uwazat za nonsensowne (,,Ja JEDEN przecz¢ temu systemowi krwi i ras” — Do
J. Kuczynskiej, Paryz, luty [1869], w: tamze, 556). Europejskos¢ to kwestia
kultury, czyli zasad (,,Moim zdaniem, Europa nie jest rasa, ale principium! —
bo gdyby byla rasa, bylaby Azjq” — tamze).

Cywilizacyjnie Azja wyraza si¢ w ubdstwianiu wodza (,,Glos ich: »J a
jestem harmonia 1 sadem wiekéw — J a jestem $rodkiem 1 celem, glos od Azji
wotajacy: »Ja i Hurrah!« — czy poznajecie jego tony i skad ptynie? — rownat si¢
on Bogu i pienit si¢ [...]” — O Juliuszu Stowackim, w: Proza, 242). Kultura
europejska zbudowana jest na innych podstawach, a w jej centrum znajduje si¢
chrzescijanstwo.

O chrzes$cijanstwie. Dopiero w chrzescijanstwie ujawniona zostata
pelna odpowiedZ na pytanie, kim jest cztowiek: ostateczne Zrddla naszego
czlowieczenstwa nie leza ani w jakim$ panstwie (jego wtadzy), ani na jakims$
kontynencie, ani w jakim$ narodzie, ani nie sa wynikiem ewolucji. Cztowiek
jest cztowiekiem dzigki relacji do Boga. ,Naréd mi¢ zaden nie zbawil ni
stworzyl / Wieczno$¢ pamigtam przed wiekiem; / Klucz Dawidowy usta mi

otworzy, / Rzym nazwat cziekiem” (Moja ojczyzna, 13—16, w: Wiersze, 484).
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Ujawniony tu zostal taki wymiar ludzkiej egzystencji, ktory okreslany
jest mianem personalizmu. Gdy N. pisze, ze go ,,Rzym nazwal czlekiem”, ma
na mys$li wlasnie to, co na temat czlowieka jako bytu stworzonego na obraz
(tac. persona) Boga méwi Kosciol katolicki. ,,Cztowieczenstwo” w cztowieku
pochodzi od Boga, jest Boze (Jan Pawet I, Z poezji N. emanuje swiatfo, 55).
Jesli czlowiek istnieje, to dzigki temu, ze jest Bog (,,O! Boze... jeden, ktory
JESTES — Boze, / Ja takze jestem... / cho¢ jestem przez Ciebie” — Pierwszy
list, co mnie doszedt z Europy, 5658, w: Wiersze, 178).

N. przeciwstawiat si¢ ewolucjonizmowi Ch. Darwina, ktérego poglady
zaliczyt do okresu opowiadania bajek, z ktorych korzys¢ ta tylko, ze upokarza
pyche wspotczesnego mu czlowieka, wywodzac go od ,matpy”. Ironicznie
zauwazal, ze Darwin zaczerpnat jedna przestanke z katolicyzmu: ,,pamigtaj, ze
z prochu jestes” (Fabulizm Darwina, w: Proza, 427 n.; Rzecz o wolnosci stowa,
w: Poematy, 256). N. ostrzegal przed wspolczesnymi mu intelektualistami,
ktérzy deformuja prawdziwa wizjg cztowieka (,,0!... strzez si¢ przeto Mistrzow
tego wieku, / Bo pacholgta bose sto-tysiecy / Razy wigcej niz oni wiedza o c z 1
owieku,/Imilszy Bogu ich btad niemowlecy” — Rzeczywistos¢ i marzenia
(), III 23-26, w: Wiersze, 265). Przeciwstawial si¢ XIX-wiecznemu
materializmowi i ewolucjonizmowi, wskazujac na blisko$¢ zwiazku cztowieka
z Bogiem (,,Ani zapomne, z dziewigtnastym wiekiem, / Ze jeste§ w wiekszym
postawiony prawie, / Ze cie egipskie przyniosty zurawie — / Ze Boga jestes
sasiadem — czlowiekiem” — Czlowiek, 1 80—83, w: tamze, 372).

Cho¢ chrze$cijanstwo tak bardzo wpisuje si¢ w cywilizacj¢ Europy, to
jest ono uniwersalne, nie ograniczone do jednego czy kilku narodéw, a gdyby
powstal ,nar6d chrzescijanski”, to narodowos$¢ taka, przypisujac sobie
wylacznos$é, ,,stataby si¢ przez toz samo zydowska, nie chrzescijanska” (O
Juliuszu Stowackim, w: Proza, 233).

Chrystus jest zarazem Bogiem 1 czlowiekiem (,,O Jezu, Jezu! [...]
Prawdziwy Boze i czteku prawdziwy” — Niewola, 1 141, 145, w: Poematy,
294). Szczegodlne znaczenie ma dla cztowieka nasladowanie Chrystusa w jego
cierpieniu: ,,Ba... gdyby to nie z krzyzem Zbawiciela za soba, ale z swoim za
Zbawicielem szto si¢ [...]” (Do J. B. Zaleskiego, Paryz, 6.01.1851, w: Listy,
152). Te stowa stana si¢ motywem przewodnim ksiazki papieza Jana Pawta II

Przekroczyé prog nadziei (Lb 1994, 2005%).
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O pracy. N. koncepcja pracy jest wpisana w chrzescijanska wizje
czlowieka. Konieczno$¢ pracy w trudzie i mozole jest konsekwencja utraty
biblijnego raju (,,Gltos brzmi w twej piersi: ,,Postradatem Eden!” / Gtos
brzmi nad toba: ,,Pracuj z potem czota” — Praca, 1 11-12, w: Wiersze, 499),
a jednoczesnie jest perspektywa zbawienia, ktore nie jest osiagalne bez pracy
(,»... praca, by si¢ zmartwychwstalo” — Promethidion: Bogumil, 186, w:
Poematy, 216).

Symbolicznym wyrazem udziatlu samego Chrystusa w podejmowaniu
trudu pracy jest ,,umywanie nég” (,,Zbawiciel wciaz pracuje i umywa nam
nogi” — Do M. Trebickiej, Nowy Jork, 05.1854, w: Listy, 238), z czego N.
wyprowadzit wniosek, ze miara warto$ci pracy nie jest ani zysk, ani zaszczyty,
jakie przynosi, lecz jej ,,owoce przyszte w Zbawicielu”. Uznanie takiego
wymiaru pracy, nawet najbardziej posledniej, jest znakiem stopnia rozwoju
cywilizacji (tamze, s. 239). Istotnym obliczem ludzkiej pracy — roéwniez
fizycznej — jest jej rozumnos$¢ (,,umyshu stato$¢” — Praca, w: Wiersze, 499).
Oderwanie pracy fizycznej od jej wymiaru duchowego utwierdza w
spoteczenstwie rozwarstwienie na tych, dla ktérych praca jest ,konieczna
fatalnoscia 1 pokuta” oraz tych, dla ktorych mys$lenie jest praca. Wtedy,
powie N., zagubiona zostaje istota pracy w jej ztozonosci, rozpada sig ,,kos¢
pacierzowa z mleczem swoim” (Promethidion. Epilog, V1, w: Poematy, 239
n.). Praca nie moze by¢ traktowana w kategoriach przymusu 1 niechgci (jak
panszczyzna lub stuzba), lecz jest wyrazem pozytywnie rozumianej wolnosci
cztowieka, bo to wolnos¢ otwiera pole pracy, w ktorym czlowiek ujawnia
swoja oryginalno$¢, 1 to kazdej pracy, od brukarza po Kopernika (Do
Spartakusa (O pracy), w: Proza, 421).

Dostrzezenie ludzkiego wymiaru kazdej pracy nie niweluje hierarchii.
Jak praca fizyczna nie mozna pogardzaé, tak pracy duchowej nie mozna
lekcewazy¢, stoi ona bowiem znacznie wyzej (,,Kto jest §wiadomy rzeczy, ten
wie szczerze, iz osiem wierszy z Georgik Wirgiliusa kosztowato wigcej
pracy niz uprawienie 6smej czg¢$ci milionowych doébr ziemskich,
ktore do tegoz Wirgiliusa nalezaly” — tamze, s. 422). Szacunek dla pracy
duchowej wskazuje na poziom kultury 1 stopien rozwoju cywilizacji
wykraczajacej poza zabieganie o materialne srodki do zycia (Do K. Gorskiej,

Paryz, pocz. 1857, w: Listy, 319).
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O sztuce 1 pigknie. Czlowiek pracuje w perspektywie
zmartwychwstania. Celu tego nie mozna oderwac ani od pigkna, ani od sztuki.
N. przedstawil konkurujace koncepcje pigkna: co kazdemu si¢ podoba, co si¢
winno podobac, co jest harmonijne 1 uporzadkowane — by stwierdzi¢, ze pigkno
,.Ksztattem jest Mitosci” (Promethidion: Bogumit, wers 109, w: Poematy, 215).
Okreslenie to ma charakter filozoficzno-teologiczny: pigkno oznacza
pochodno$¢ wszystkich stworzen od mitosci Bozej. Kazde stworzenie posiada
w sobie ,,profil Bozy”, tylko ze czlowiek na skutek grzechu pierworodnego
profil ten stracil; jest ,,cieniem profilu”.

Sztuke 1 pigkno uwaza N. za integralny proces ludzkiej pracy o wymiarze
eschatologicznym: ,,Bo nie jest §wiatto, by pod korcem stalo, / Ani s61 ziemi
do przypraw kuchennych, / Bo pigkno na to jest, by zachwycalo / Do pracy —
praca, by si¢ zmartwychwstato” (tamze, wers 183—186). Sztuka ma by¢ dla
»pracy ludzkiej blogostawienstwem” (Do Jozefa Bohdana Zaleskiego, Paryz,
6.01.1851, w: Listy, 151), wreez — ,,koSciotem pracy” (Z pamietnika, w: Proza,
354). Jest to ujgcie sztuki znacznie gigbsze od tej, w ktorej chodzi tylko o to,
,,c0 powabne” albo ,,co uderzajace” (Piekno-czasu, w: Wiersze, 344).

O narodzie. Eschatologiczne spojrzenie na zrodto i cel ludzkiego
zycia nie odrywalo N. od refleksji nad znaczeniem i waga takich kategorii, jak
nardd, spoteczenstwo, ojczyzna, panstwo. Zdaniem N., cztowiekowi nie wolno
pomija¢ odniesienia do wlasnego narodu i1 ojczyzny (,,Bo kto minat
ojczystos¢, chociazby idac po wawrzyny staw 1 po madro$¢ nie majaca
granic, ten u stopni pomnika swego si¢ zatrzyma i z gorycza pojrzy ku
domowi” — Glos niedawno do wychodzctwa polskiego przybytego artysty, w:
Proza, 436). Nardd jest po Kosciele najwazniejsza forma zrzeszenia (,,Ale
Narod — Ziomkowie! — jest najstarszy po Kos$ciele obywatel na $wiecie [...]” —
tamze, 435). Powstaje dzigki ,,mito$ci natchnionej”, a trwa dzigki ,,milosci
uswiadomionej” ([Znicestwienie narodu], I, w: Proza, 505).

Nie wszystkie spolecznosci zorganizowane sa w nardd; ludy pin.-wsch.
jeszcze nie doszly do narodowosci, natomiast ludy ptd.-zach. zatracaja
narodowos$¢ (Odpowiedz na zarzuty przeciwko listom o emigracji, w: tenze,
Pisma polityczne i filozoficzne, Lo 1957, 43). Droga formowania narodu
biegnie przez poswigcenie, ofiare, kulturg (,,On idzie prze krew, popiot, przez
rozczarowanie 1 przez stowo — przez milczenie pokory [...]” — Glos niedawno

do wychodzctwa [...], 437).

Norwid PEF - © Copyright by Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu



O ile kategoria narodu jako typ zrzeszenia jest kategoria historyczna, o
tyle kategoria spoleczefistwa obejmuje nardd jako terazniejszo$¢. Zadaniem
spoleczenstwa jest umiejetne potaczenie wielkich ideatow z codzienna praca
(,Przez dzi$ tedy rozumiem to poswigcenie si¢ codzienne 1 cogodzinne,
cochwilowe, 1 to widzenie w kazdej dobie narodowego interesu [...]” — tamze,
437).

Roéznica migdzy narodem a panstwem jest taka, ze narod laczy
pokrewnych sobie ludzi od wewnatrz, czyli duchowo 1 w sposob wolny,
panstwo natomiast tych samych ludzi taczy w sposdb zewngtrzny 1 pod
przymusem: ,,Owdz nardd jest wewngtrznym powinowatych ras sojuszem — tak
jak panstwo jest zewnegtrznym blisko siebie bgdacych ras s-kupieniem, z-
traktowaniem, z niewoleniem. Narod tedy z ducha, a wigc z woli 1 z wolnosci
jest (sojusz z Litwa, niezaborczos$¢ or¢za polskiego etc.), a panstwo jest z ciata
albo raczej z zewngtrza, z tego $wiata, — z niewoli” (Listy o emigracji, 111,
przypis 2, w: Pisma polityczne i filozoficzne, 29). Tak pojety nardéd — jako
wyraz ducha Bozego w czlowieku 1 jako patrzenie na czlowieka przez pryzmat
dziejow — jest droga, ktora prowadzi cztowieka do Boga. Formowanie panstwa
bez liczenia si¢ z narodowoscia uderza w tad duchowy i prowadzi do chaosu
(,»[...] teoria panstw nie uszanowujacych narodowosci jest teoria z zewngtrza
naciskajaca wnetrze ducha, jest roztloczeniem, jest roz-pasaniem ducha ze
stopniowych jego przeobrazen, a przez to samo nieporzadku i1 chaosu
sztandarem” — tamze). Szczegdlne zadanie o wymiarze moralnym, ale w skali
catego zycia publicznego obejmujacego wspotczesnosé, stoi przed narodami
europejskimi, ktore dazac do coraz wyzszego poziomu, musza na siebie si¢
otwiera¢ 1 wzajemnie ubogacac (,,[...] narod sklada si¢ nie tylko z tego, co
wyroznia go od innych, lecz 1 z tego, co go z innymi taczy [...]” —
[Znicestwienie...], 11, w: tamze, 506). Kryzys mi¢dzynarodowy pojawia si¢
wtedy, gdy te zasady ,,polaczenia i wyrdznienia” sa naruszone, gdy nad stuszna
narodowa duma przewaza narodowa pycha, gdy nastepuje skonfliktowanie
geograficznego 1 historycznego pojgcia narodu, gdy falszuje sig historig, gdy
wprowadza si¢ dysonans migdzy praca i ziemig (tamze, 506 n.).

N. dokonat trzezwej i1 niejednostronnej oceny pol. narodu. Pomocne
okazalo sig tu rozr6znienie na narod i spoteczenstwo. Narodowos$¢ to kategoria
historyczna — jest ciagtoscia pokolen zorganizowana wokot pewnych idealow,

zw. jest tez ojczyzna, natomiast spoleczenstwo to kategoria codziennego stanu
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wywiazywania si¢ z obowiazkow wobec narodu i ojczyzny. W przypadku
Polski N. przeciwstawil spoteczenstwo narodowi, uwazajac ze jako narod
mozemy by¢ zaliczeni do przodujacych narodéw $wiata, ale jako
spoteczenstwo znajdujemy si¢ na szarym koncu (,,Polska jest ostatnie na globie
spoteczenstwo, a pierwszy na planecie naréd” — Do M. z Dziekonskich
Zaleskiej, Paryz, 14.11.1862, w: Listy, 437).

Spoteczenstwu pol. zarzucal, ze nie szanuje ludzi utalentowanych (Do J.
Kozmiana, Paryz, 9.10.1851, w: tamze, 169), nie potrafi nada¢ rangi publiczne;j
wielkim Polakom, broni¢ i nagtasnia¢ ich odkry¢ (,,[...] grzech ten PRZECIW
DUCHOWI SWIETEMU, a wiec i t u karany — ktory odjat Polsce cala
tajemnicg bytu narodow, to jest sil¢ namaszczania, i oddat ja obcym, i uczynit z
Polski lokaja opinii [...]” — Do J. B. Zaleskiego, Paryz, 10.05.1851, w: tamze,
163), nie potrafi broni¢ wlasnej godnosci (,,Kiedyz trywialne polactwo (nie:
polska rzecz) nauczy si¢ sylabizowaé interes wlasnej godnosci?” — Do T.
Lenartowicza, Paryz, 23.01.1856, w: tamze, 276), dziala zbyt pochopnie
(,,Kraj! — gdzie kazdy-czyn za wczesnie wschodzi, / Ale — ksigzka-kazda... za
pozno!” — Do spotczesnych, w: Wiersze, 234).

Wymownym znakiem wielkosci pol. narodu, odrdzniajacym go od wielu
narodoéw europejskich, jest to, ze nigdy nie dokonano krolobdjstwa, zachowano
wierno$¢ Rzymowi, nie podejmowano wojen zaborczych, utrzymano duchowa
ciagtos¢ dziejow (Klgtwy, w: tamze, 462). Polska w formie politycznej
organizacji nie wystgpowala przeciwko prawom, ktore rodzily sig¢ z
narodowego ducha, w odroznieniu od absolutnych rzadow panstw
europejskich, kosmopolitycznych 1 antynarodowych, budujacych pozorny tylko
pokoj (,,[...] azeby porzadek zaprowadzi¢ i ludzmi porzadku si¢ nazywac i
konserwacji przyjacidtmi, jak to rozpasujace narodowego ducha w $wiata-
obywatelstwo panstwa przeciw-narodowe czynia — nie dos¢ jest rzad uczynié,
postanowic¢, ukaza¢, ale go jeszcze pod rzad wyzszy, pod rzad biegu historii
podda¢, pod rzad tej idei narodowosci, ktorej Swiadczyta zawsze Polska, pod
rzad — mowig — tej idei, ktdra jedna przyjacidtka prawa jest, ktora jedna forma
czynienia pokoju jest [...]” — Listy o emigracji, 111, przypis 2, w: Pisma
polityczne i filozoficzne, 30).

W wymiarze uczuciowym urode Polski dostrzega w szacunku dla chleba,
dla ojczystej przyrody, dla wiary, ktora przenikngta do codziennej mowy (Moja

piosenka, [11], w: Wiersze, 181). Na wyjatkowy, najwyzszy w Europie poziom
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wzniosla si¢, zdaniem N., poezja pol. (,,[Nasi poeci] jezyk ludowy wskrzesili i
wyrownali Europie — 1 przewyzszyli ja° — Memorial o miodej emigracji, w:
Proza, 445).

Zadanie Polski postrzegat N. w zorganizowaniu spoleczenstwa
ugruntowanego na uczuciu ,Jludzkosci”, ktére stanie si¢ obowiazkiem 1
znajdzie wyraz w sprawiedliwym prawie (Do M. Mazurkiewicza, Paryz, jesien
lub zima 1854, w: Listy, 261). W tym kontekscie nalezy interpretowac
powiedzenie, ze ,,Ojczyzna jest to wielki-zbiorowy-Obowiazek™ (Memorial o
mtodej emigracji, w: Proza, 447). Stowo ,,obowiazek™ nie ma znaczenia czysto
formalnego, lecz jest zakorzenione w dobru i sprawiedliwosci, nie jest tez
bezosobowe, lecz wyptywa z uczucia, ktére w tradycji rzymskiej stanowito o
podstawowej cnocie, zw. wilasnie ,,ludzko$¢” (,,humanitas™). N. wyroznit 2
typy obowiazkow (majacych swoje odpowiedniki w etyce klasycznej):
ojczyzna dla czlowieka (sprawiedliwos$¢ rozdzielcza), cztowiek dla ojczyzny
(sprawiedliwo$¢ wspotdzielcza). Uznal, ze obowiazki te wywodza si¢ z prawa
naturalnego (tamze, 451). W pewnych wypadkach obowiazek taki odnosi si¢
do innych naroddw, a racje moralne to uprawniaja; wowczas, gdy szczegscie
wlasnej ojczyzny nie stanowi cze$ci szczg$cia innych naroddéw, a nawet
ludzkosci. Taka motywacja usprawiedliwia N. wyprawe krola Jana III
Sobieskiego pod Wieden (,,[...] szlachetny cztowiek nie mogltby wyzy¢ dnia
jednego w Ojczyznie, ktérej szczescie nie byloby tylko procentem od szczgscia
ludzkosci. Wszyscy dziadowie 1 Ojcowie rz.-pospolitej Polskiej tak pojmowali
spraw¢ Polska” — Azeby zapytal kto Jana IlI-go, w: Pisma polityczne i
filozoficzne, 88). Za zagrozenie dla Polski uwazal N. anarchi¢ 1 socjalizm
(Fraszka (!), [1], w: Wiersze, 465). N. nie ulegl presji propagowania
mesjanizmu pol. (jak A. Mickiewicz, J. Stowacki czy Z. Krasinski).

O emigracji. Zjawisko emigracji rozpatrywat N. w kategoriach
narodowych, w aspekcie moralnym, patriotycznym 1 religijnym, poniewaz
narodowos$¢ wyraza istotny aspekt zycia cztowieka. Emigracja, aby byta
sensowna, musi by¢ wpisana w zycie narodu, ktore rozciagajac si¢ w dziejach
wyraza wewngtrznego ducha cztowieka, a jednocze$nie przekracza wymiar
doczesny 1 wskazuje na Boga (,,Bo Przedwieczny w cztowieku przez sig dziata,
ale w  historii przez czlowieczo$¢. Ta kategoria jest warunkiem
Chrzesdcijanskosci spoteczenstwa” — Listy o emigracji, 1Il 9, w: Pisma

polityczne i filozoficzne, 31).
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Emigracja musi mie¢ na wzgledzie mozliwo$¢ stuzenia Polsce w obrebie
jednego i catego narodu. N. pragnat, aby stuzba ta przybrata posta¢ skuteczna,
czyli zorganizowanag (,,[...] Patriotyzm nieorganiczny nie podniesie si¢ [...]” —
Memorial o mlodej emigracji, w: Proza, 452). W zwiazku z tym opracowat
projekt, ktory mial ogarnaé caty narod, a ktory byt zapowiedzia idei pracy
organicznej — propagowanej poOzniej przez literatur¢ pozytywizmu. N.
postulowat zatozenie w Polsce Tow. Przyjaciot Pracy, obejmujacego wszystkie
warstwy spoleczne 1 wszystkie zawody. Rolg centrali, zw. przezen Patrycjatem,
pehitaby wlasnie Emigracja.

N. mial nadziejg, Zze dzigki swej apolitycznosci projekt ten moze by¢
zrealizowany, a dzicki wzmacnianiu sil spoteczenstwa mialby wymiar
patriotyczny, bo umacniatby narod (tamze, 447-452). Pod koniec zycia
uswiadomit sobie, jak bardzo emigracja moze dziala¢ destrukcyjnie na
jednostke 1 na pracg dla wspolnego narodowego dobra, przynoszac korzysé
waskim kregom (,,Emigracja obdarta mi¢ ze wszystkiego: z mtodosci, z sit, z
przyjaciot-osobistych, z ceny, prawie nazwiska 1 godnosci nazwy dziadoéw
moich. Gdyby dla czego? — nie dziwitbym si¢ i powazatbym — ale dla niczego
— bo NIC nie zrobili — nic a nic! — oprocz kilku fortun Zydowsko-
przedpokojowych i powodzen osobistych, ktérych zazdro$ci¢ im nie racze i
zdolny nie jestem” (Do B. Zaleskiego, [Paryz, jesien] 1876, w: Listy, 624 n.).

Znaczenie N. w kulturze pol. N. jest bardziej znany jako poeta
niz jako mysliciel, jednak poezja stanowila tylko czg$¢ jego twdrczosci
literackiej. Glegbsza analiza wskazuje ze jest postacia o bardzo szerokim
spectrum zainteresowan. Jako Polak jest Europejczykiem, jako Europejczyk
jest chrzescijaninem, jako chrzes$cijanin jest wierny Kosciotowi katolickiemu —
w przemyS$lany i oryginalny sposob, ktory nieustannie pobudza do refleks;ji.
Dynamika mysli polaczona z oryginalnym jezykiem — trudnym, ale
artystycznie uzasadnionym, sprawia, ze N. moze by¢ odkrywany ciagle na
nowo, stanowiac inspiracj¢ do refleksji nad podstawami kultury pol.,

europejskiej 1 chrzescijanskie;.
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