NIHILIZM (od tac. nihil — nic) — stanowisko filozoficzne negujace prawde,
dobro, a takze byt jako fundament poznania, postgpowania i istnienia.

DZIEJE TERMINU ,,NmHILIZM”. Termin ,,nihilizm” zostal uzyty pod koniec
XVIII w. w liscie F. H. Jacobiego do J. G. Fichtego (1799), a posrednio w
tekscie J. P. F. Richtera (Jeana Paula) w Mowie wypowiedzianej przez
umartego Chrystusa ze szczytu kosmicznego gmachu o tym, Ze nie ma Boga
(thum. pol. M. Zmigrodzka, Ogréd 4 (1991) z. 2, 107—-109). Jacobi pojmowat n.
jako proces desubstancjalizacji rzeczywisto$ci, wywolany przez nowozytny
racjonalizm. Uwazal, ze od B. Spinozy proces ten postgpowat w kierunku
porzucenia pewno$ci wiedzy spontaniczne] przez zastapienie jej abstrakcyjna
konstrukcja spekulatywna, a kres swoj znalazt w idealizmie. Idealizmowi
przeciwstawit Jacobi realizm, wg ktorego rzeczy poznawane sa bezposrednio.
W perspektywie realizmu wartosci nabieraja dowody bezposrednie; rozum nie
moze ich odeprze¢. Taki charakter — jako pewno$¢ bezposrednia — posiada np.
wiara, ktora poprzedza wszelka inna pewno$¢. Wyrdzniajac jako realng
alternatywe realizm — idealizm, Jacobi zauwazal, ze filozofia ,,reprezentowana
przez Kanta, ktora prowadzita wprost do odprzedmiotawiania i odrealniania
poznania, stanowila w istocie droge ku niczemu” (Fede e n. Lettera a Fichte,
Bre 2001, 14). Wg Jacobiego u zrédet n. lezy niwelacja roznicy migdzy tym, co
stanowi przedstawienie rzeczywistosci a sama rzeczywistoscia.

Wg opinii Richtera, zagadnienie ,,$mierci Boga” pojawito si¢ znacznie
wczesniej niz w mysli F. W. Nietzschego. Nierozumny cztowiek z Wiedzy
radosnej (F. Nietzsche, Die frohliche Wissenschaft, Chemnitz 1882; Wiedza
radosna, Wwa 1907, 19112, Kr 2003) oglasza, ze Bog umart oraz ze to my Go
zabiliSmy, sami chcac zdoby¢ miano mordercow Boga. Richter ,,$§mieré¢ Boga”
ukazatl jako okrutne wydarzenie, ktore pojawia si¢ podczas snu, a ktore znika
wraz z przebudzeniem. Nie jest to wynik rozmys$lnego czynu bogobojstwa, lecz
potozenie osoby, ktora utracita ojca, czyli sytuacja, w ktérej znajduje si¢ sierota
(,,Nikt nie jest tak samotny we Wszechswiecie jak ten, kto odrzuca Boga, ten,
kto straciwszy najlepszego Ojca, nosi zatobg. Z poczuciem osierocenia
pozostaje przy zwlokach natury, ktéore nie moga juz by¢ ozywione ani
zjednoczone z dusza $wiata, a ktore pozostana w grobie” — Jean Paul, Scritti
sul n., tham. A. Fabris, Bre 1997, 24).

Po tych pierwszych symptomach w Niemczech, gdzie n. kultywowal M.
Stirner w pracy Der Einzige und sein Eigentum (L 1844, 1882% Jedyny i jego
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wiasnos¢, Wwa 1995), stanowiace] wyraz radykalizmu prawicy heglowskie;j,
termin ten — poczawszy od ok. 1840, wraz z pojawieniem si¢ powiesci I. S.
Turgieniewa Ojcowie i dzieci — obszernie wykorzystywany byt w Rosji. W
sposOb niemal paradygmatyczny uzywali go Nietzsche 1 F. M. Dostojewski,
mimo ze szli w kierunkach catkowicie réznych, czego wyrazem jest dzieto
Nietzschego Der Wille zur Macht (L 1901; Wola mocy, Wwa 1910, Kr 2004;
frg. tego dzieta powoduja, ze widzi si¢ w Nietzschem inicjatora tego nurtu),
oraz powiesci Dostojewskiego: Zbrodnia i kara, Biesy, Bracia Karamazow.

W XX w. problem n. zajat powazne miejsce w debatach filozoficznych,
w ktorych podejmowano tematy takie jak: niewiara w racjonalno$¢, ktora od
Sokratesa do A. Comte’a stanowila 0§ przewodnia mysli Zachodu; poczucie
zagubienia 1 Igku w perspektywie upadku tysiagcletnich tradycji 1 wartos$ci;
swiadomos$¢ kryzysu, ktory uderzyl w wiary religijne; poczucie wyobcowania
w perspektywie pojawienia si¢ wielkich ideologii historyczno-politycznych i
zwiazanych z nimi totalitaryzmow. N. wystgpowal rowniez w obrgbie
awangardy literackiej 1 artystycznej (F. Kafka, H. Hesse, G. Benn, A. Camus,
J.-P. Sartre) oraz w anarchistycznym 1 populistycznym odlamie kultury
politycznej, gloszacej sceptycyzm i kryzys (M. Weber, O. Spengler). W jej
obrgbie proklamowano nadejscie zmierzchu kultury Zachodu, na okre$lenie
ktorego w krggu niemieckojgzycznym uzywano nazwy Abendland (dost.
wieczorna ziemia). Z n. bywa wiazany terroryzm polityczny 1 zagrozenie
przemoca w ogole. W mysli filozoficznej n. mial sta¢ si¢ podstawowa zasada
wyjasniajaca bieg cywilizacji.

IstoTa NmHILIZMU. Przez n. rozumie si¢ dzi§ zespot pogladow filozoficzno-
kulturowych odznaczajacych si¢ nastgpujacymi cechami (wszystkimi lub
kilkoma): 1) odrzucenie wszelkich fundamentéw (wotlanie Nietzschego, ze
,,BOg umart”, ma wyraza¢ upadek wszelkich fundamentow, wiedzy, wartosci 1
sensu); 2) zanegowanie jakiejkolwiek celowosci w czlowieku 1 w kosmosie,
gdzie rzeczywisto$¢ pojawia si¢ jako pozbawiony sensu i1 podlegajacy
nieustannej zmianie uktad horyzontow: egzystencja nie ma swojego celu,
energia zyciowa zmierza ku niczemu, stawanie si¢ nie ma swojego
ostatecznego kresu; 3) redukcja podmiotu do czystej funkcjonalnosci; 4)
jednakowe warto$ciowanie wszystkich sadéw o wartosciach, co réwnoznaczne

jest twierdzeniu, ze zaden sad o wartosci nie jest prawdziwy, tzn. warto$¢ nie
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ma zadnego zwiazku z bytem, lecz wyptywa z ciemnych glebin zw. wolnoscia
podmiotu.

Istnieja rézne postaci n.; ostatnia jego forma, n. moralny, goéruje w
obszarze kultury: zar6wno w wersji ,,unowoczesnionej 1 ucywilizowanej”,
zgodnie z ktéra wartosci moralne maja charakter subiektywny i sa wybierane
na podstawie wlasnych preferencji, jak 1 w wersji radykalnej, w obrgbie ktorej
wyniszcza si¢ przeciwstawnos$¢ dobra i zla. N. moralny ujawnia tylko niektore
elementy potrzebne do okreslenia istoty n. jako takiego, a zatem nie bylby
mozliwy bez wczesniejszego zalozenia n. teoretycznego.

Diagnoz¢ n. moralnego postawit K. Lowith (/I n. europeo.
Considerazioni sugli antefatti spirituali della guerra europea, thum. F.
Ferraresi, R 1999). Nie znajdzie si¢ rozwiazania problemu n., jesli nie
podejmie si¢ ponownie centralnych pytan metafizyki.

Trzeba dotrze¢ do konkretnej tresci, jaka niesie ze soba pojecie
,hihilizm”. Skrajna wieloznaczno$¢ tego terminu powoduje, ze potencjalnie
mozliwa jest kazda jego ocena, np. taka, ze n. 1 chrzescijanstwo sa od siebie
odlegte, jak 1 taka, Zze obydwa stanowia zjawiska niemal identyczne.
Znajdujemy si¢ w sytuacji podobnej do tej ujgtej przez Sartre’a odno$nie do
egzystencjalizmu, ktory po Il wojnie §wiatowej stal si¢ terminem zuzytym i tak
wieloznacznym, ze w istocie nic juz nie oznaczal (zob. J.-P. Sartre,
L’existentialisme est un humanisme, P 1946, 1996; Egzystencjalizm jest
humanizmem, Wwa 1998). N. przedstawia si¢ jako zbior rozbieznych
perspektyw i interpretacji na temat cztowieka i §wiata.

Niekiedy glosi sig, ze nie ma potrzeby doszukiwania si¢ wtasciwych cech
n., gdyz do istoty zjawisk wszechobecnych nalezy to, ze nie poddaja si¢ zadnej
determinacji. Autorom takiej opinii chodzi o to, ze n. sa amorficzne i1 nie
prezentuja zadnego elementu negatywnego, czyli nie ma w ich obrgbie — jak
ujmowat to E. Jiinger w swoim dialogu z M. Heideggerem (zob. M. Heidegger,
Wegmarken, F 1967, 1996°; Znaki drogi, Wwa 1995) — jakiej$ choroby do
wyleczenia. Jak mozna znalez¢ terapi¢ na chorobe, ktorej przyczyny sa
nieznane, a tym bardziej jesli n. nie jest nawet choroba? Mamy jednak wciaz
ogromna potrzebe odpowiedzenia na pytanie: czym naprawdg jest n.? Uczynié
to moze filozofia bytu. Prawde o niej przedstawiaja stowa N. Gémeza Davila:
»Metafizyke pogrzebano tak wiele razy, ze nalezy uzna¢ ja za nieSmiertelng”

(In margine ad un testo implicito, thum. L. Sessa, Mi 2001, 41).
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Pytanie ,,czym jest nihilizm?” jest kwestia filozoficzna. Tu pojawia sig
nastgpne pytanie, czy kwestie filozoficzne moga w ogole uzyska¢ odpowiedz?
Taka odpowiedz — przekraczajaca plaszczyzng sprawozdania historycznego —
jest mozliwa. Jednak wystgpujace historycznie tendencje sa odmienne.
Ulegajac powszechnym sktonnosciom sceptycznym i hotdujac odrzuceniu
wszelkich prob fundacjonalistycznych oraz powszechnemu zaakceptowaniu
skonczonosci, ktore to elementy ksztattuja paradygmat dominujacy w kulturze
Zachodu, utrzymuje sig, ze na pytanie o istote n. odpowiedzi dac¢ nie sposob.
Powiada sig, ze problemy filozoficzne posiadaja histori¢, ale nie rozwiazania:
mozna wyznaczy¢ histori¢ pojgcia, prezentujac w sposob uporzadkowany
réozne odpowiedzi, jednak nic poza tym; na tym polegataby w stopniu
najwyzszym przyczyna obecnego sceptycyzmu filozoficznego. Redukcja
filozofii do historii filozofii wydaje si¢ na powrdt prowadzi¢ do $wiadome;j
manifestacji n. teoretycznego, gdyz taka redukcja jest oznaka zmierzchu
spekulacji. Stanowisko to wiaze si¢ z Nietzscheanskim okresleniem n. jako
braku kresu oraz odpowiedzi na pytanie ,,dlaczego?”. Rezultatem takiego
twierdzenia jest unicestwienie sensu, co w pewien sposob koresponduje z
pogladem Nietzschego, ze idee jednos$ci, prawdy i celu nie maja juz wartosci 1
nalezy umies$ci¢ je na marginesie filozofii.

Uznanie, ze w obrebie filozofii nalezy bada¢ wylacznie historig
problemow, zaniecha¢ natomiast dazenia do uzyskania ich rozstrzygnigc,
znaczy, ze filozofia nie implikuje zadnego postgpu, a jedynie drepcze w
miejscu. Doktryna ,trzeciego zeglowania” o wyraznym znaczeniu
antynihilistycznym nie tylko utrzymuje mozliwos¢ postepu w filozofii, lecz
takze dala temu konkretny wyraz w Seinsphilosophie, jako nosicielce
najglebszej filozofii bytu (V. Possenti, N. e metafisica).

Ropzaie ~miLizmu. N., bedac wyznacznikiem kryzysu mysli, kryzysu
cztowieka, etyki, prawa 1 spoteczenstwa, nie jest czyms, co zdarza si¢ bytowi,
jak gdyby byt mial zmierza¢ ku nicosci, lecz jest czyms, co przydarza sig
cztowiekowi, jego poznaniu, jego warto$ciom, jego wolnosci: blad, zboczenie
z whasciwej drogi, na ktéra mozna jednak powrdci¢. Chodzi o zjawisko,
ktorego skutki widoczne sa we wszystkich kierunkach, a zatem dotyczy
wszystkich dziedzin zycia: mysli 1 dziatania. Mozna méwi€ o n.: teoretycznym,
teologicznym, moralnym, prawnym, politycznym, technologicznym, w obrgbie

ktérych co$ istotnego zostato rozproszone i zapomniane. Skoro n. teoretyczny
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rodzi si¢ z ,,zapomnienia o bycie”, to n. moralno-praktyczny z zapomnienia
tego, czym jest dobro (oraz agape), teologiczny za$§ z zapomnienia o
transcendencji oraz rozpaczy cztowieka nad utrata wlasnego bytu, natomiast n.
technologiczny wywodzi¢ si¢ bedzie z przekreslenia istoty rzeczy (essenza).

N. teoretyczny (spekulatywny). Stanowi on element
decydujacy dla kazdego innego n. Istotg n. i1 jego oddzialywanie mozna ujac,
wychodzac od podstawowych pojeé metafizyki oraz od istoty poznania. N. jest
stanowiskiem, w obregbie ktorego bardziej niz o dewaloryzacj¢ najwyzszych
wartosci czy o ogloszenie ,,Smierci Boga” chodzi o zapomnienie o bycie,
kryzys idei prawdy, zatracenie tego, co niezmienne, paraliz sensu. Skutki te
maja przyczyng w zerwaniu bezposredniego intencjonalnego zwiazku migdzy
mysla 1 bytem oraz w zastapieniu bytu reprezentacjami bytu. W dziejach
metafizyki nowozytnej przejawia si¢ to przez wprowadzenie tzw. podmiotu
transcendentalnego oraz instrumentalno-obiektywizujacej roli techniki: w ich
obrebie na rozne sposoby ujmuje si¢ byt jako przedmiot urzeczowiony i jako
catkowicie podporzadkowany mysli. N. teoretyczny mozna ujac jako zjawisko
poprzedzone taka epistemologia, ktéra blednie pojmuje intencjonalno$¢ oraz
intuicj¢ intelektualna.

N. nie moze by¢ ostatnim stowem filozofii, nie moze by¢ nawet
uyymowany jako niedajacy si¢ powstrzymaé proces zmierzchu kulturowego
dziedzictwa Grekow. N. nie jest punktem docelowym, lecz jest bigdem
spekulatywnym oraz — jak to stwierdzali m.in. E. Husserl czy J. Maritain —
zdrada czy przeinaczeniem pierwotnego znaczenia pojecia logosu, bytu,
prawdy. O ile ma ono charakter zjawiska, nie za$ miejsca przeznaczenia, o tyle
jest szansa na ponowne wejscie w kontakt z bytem i logosem. Nurt, dzigki
ktoremu mozna unikna¢ n., nosi nazwe realizmu.

Czy zatem w pelnym n. mielibySmy do czynienia z catkowitym
zastonigciem bytu, a w konsekwencji, z zastonigciem prawdy o bycie, tj. z
opcja antyrealistyczna? Istnieje kilka argumentéw za tym, by przyjaé
prawomocno$¢ takiego twierdzenia. N. w swoich réznych przejawach moze
by¢ uyjmowany jako odrzucenie zasady realnosci, czyli jako poglad gloszacy, ze
w bycie nie ma racjonalnosci ani logosu, sam logos za§ uwazany jest za
produkt irracjonalnosci i przypadku.

Zadanie filozofii podejmowane juz od czas6w starozytnych polega na

probie odpowiedzenia na pytanie: czym jest byt? (dostrzegal to juz Arystoteles,
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chociaz pdzniej uznat, ze kwestia ta odsyla do innej, a mianowicie do pytania:
czym jest substancja?). W pytaniu o byt chodzi o znalezienie prawdy o nim, w
tym sensie, ze istota prawdy ma polega¢ na byciu czym$§ wewngtrznym
wzgledem samego bytu, a tym samym czyms$ manifestujacym si¢ przez ten byt.
Termin ,,nihilizm” odsyta nas do pojg¢cia nicosci, czy — doktadniej mowiac — do
»unicestwiania”. Co zostaje unicestwione w n. teoretycznym, jesli nie prawda o
bycie? N. spekulatywny znaczy zatem proces unicestwiania prawdy o bycie, co
moze osiagac rozne stopnie, az po poziom catkowitej negacji. N. wychodzi od
»Zapomnienia o bycie”, co ujawnia zwiazek z porzuceniem realizmu
teoriopoznawczego, czyli z paradygmatem antyrealistycznym. Rezultatem tego
procesu jest kryzys koncepcji wiedzy oraz poznania, a takze zastapienie
wolnosci skierowanej na kontemplacj¢ prawdy, ktorej celem jest poznanie,
,wola mocy” i korzysci.

Realizm i antyrealizm to okres$lenia mysli, nie za$ bytu, odnosza si¢
bowiem do umystu w jego potrzebie osiagni¢cia poznania tego, co rzeczywiste.
Istnienie wobec bytu, stajac si¢ przezroczystym w trakcie jego poznawania —
oto czym jest realizm; przeciwienstwem realizmu jest n. teoretyczny.
Wypaczenie poznawcze rozpoczyna si¢ zawsze wtedy, gdy chce si¢ dotrze¢ do
bytu wychodzac od tego, co abstrakcyjne, logiczne, od form a priori. Dlatego
terminowi ,,nihilizm” nadajemy nowe znaczenie, dalekie od tego stosowanego
przez Nietzschego i Heideggera. Czy istota n. polega na tym, ze byt zostaje w
nim unicestwiony? Czy n. jest n. dlatego, ze w jego obrgbie chodzi o
zrozumienie natury owej nicosci? Czy moze dlatego, ze pozostawia si¢ w nim
bez odpowiedzi pytanie Leibniza ,,dlaczego jest raczej co$ niz nic?”. Zadne z
tych pytan, chociaz fundamentalne, nie wchodza w gre w aspekcie rozwazan
nad n. teoretycznym. Takie znaczenie ma natomiast ontologiczno-
epistemologiczny problem prawdy bytu oraz jej poznania przez czlowieka.
Dlatego n. spekulatywny bedzie uyymowany w perspektywie negacji realizmu,
innymi stowy — w zestawieniu tego, co patologiczne (n.) z tym, co normalne
(realizm).

Skoro n., zapomnienie o bycie oraz antyrealizm stanowia triade, w ktorej
kazdy termin pozostaje w nierozerwalnym zwiazku z pozostalymi, nalezy
dookresli¢, czym jest proces noetyczno-ontologiczny, w ktérym byt, bedacy
najwyzszym dobrem intelektu, zostaje uznany za co$ niepoznawalnego.

Wydaje sig, ze to ostatnie wiaze si¢ z deformacja w sposobie rozumienia
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poznania oraz relacji mysl — byt (zatem ostatecznie, miejscem prawdy), w
obrgbie ktorego nie pojmuje si¢ intelektu jako skierowanego ku przedmiotowi,
czyli tam, skad si¢ wywodzi, co przektada si¢ ostatecznie na zapomnienie o
bycie. Wraz z odniesieniem do pojecia prawdy dotykamy sedna n., gdyz jego
wymiar wertykalny polega na utracie pojecia prawdy jako zgodnosci mysli z
rzecza, a zatem na pogladzie, ze nie istnieje zadna struktura rzeczy, ktora
mogtaby kierowa¢ mysla, co jest skutkiem uznania rozziewu migdzy mysla i
bytem. Motyw ten byl juz wprowadzony przez Nietzschego, a powtdrzony
przez Heideggera. Obaj, chociaz na rdézne sposoby, sa spadkobiercami
dualizmu 1 reprezentacjonizmu nowozytnego — stanowisk przyjetych przez
znaczng cz¢$¢ filozofow nowozytnych 1 wspdtczesnych.

Istota n. spekulatywnego polega (oraz ma swoje zrddlto) na
niemozliwosci osiagnigcia ejdetyczno-sadowego ogladu bytu. To taczy si¢ z
kryzysem metafizyki intelektu (intellectus, vobc [nous]), a wigc z utratg intuicji
intelektualnej, a w szczego6lnosci intuicji intelektualnej bytu, wyrazajacej si¢ w
sadzie intelektualnym. Wg tego nurtu, intelekt stanowi najdoskonalsza sferg
ludzkiego poznania (sfer¢ wchodzaca w sktad ratio), jest rozumiany jako
wladza poznania bytu i pierwszych zasad, czyli jako ,,zmysl ontologiczny”,
radykalnie rézny od kantowskiej wtadzy a priori, ktora nie ma charakteru
percepcyjnego, lecz syntetyczno-konstruujacy. Dotarlismy wiec do kolejnego
okreSlenia n. teoretycznego: wraz z przeslonigciem lub zerwaniem
bezposredniego intencjonalnego zwiazku migdzy mys$la i bytem, w jego
obrebie nastgpuje oddalenie si¢ od noetycznego ujecia rzeczy, a co za tym
idzie, nie ma juz mozliwosci odpowiedzenia na pytanie ,,dlaczego?”, gdyz
zostalo odrzucone pojecie intelektu jako sfery zdolnej do udzielenia takiej
odpowiedzi.

N. spekulatywny da si¢ zdefiniowa¢ jako zapomnienie bytu, antyrealizm,
oddalenie si¢ od pojgcia prawdy rozumianej jako zgodnos¢ migdzy mysla 1
bytem.

Powyzsza diagnoza odstania co§ fundamentalnego: u podstawy n.
znajduje sig¢ rozziew migdzy czlowiekiem a rzeczywisto$cia, ktorej ostateczna i
juz najpowazniejsza konsekwencja jest antyrealizm. Wyraza si¢ on w
zwycigstwie nominalizmu nad realizmem, w czym H. Jonas (The Gnostic
Religion, Bs 1958, 1963%; Religia gnozy, Kr 1994) upatruje — odwotujac sie do

powaznej argumentacji — istot¢ n. Jego nastanie jest oznaka glebokiego
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roztamu miedzy czlowiekiem i Swiatem, migdzy mysla i bytem, cztowiekiem 1
Bogiem, natura i wolnoscia. W tym klimacie dojrzewa do$wiadczenie
podmiotu w postaci mrocznego poczucia ,,wrzucenia w S$wiat”, jakby jego
(podmiotu) poczatek 1 koniec zasadzal si¢ na niebycie. Doswiadczenie
,wrzucenia” stanowi rezultat procesu, przez ktory przeszta kultura europejska;
proces ten przechodzit nastgpujace etapy: a) uznanie Boga za nieskonczenie
oddalonego, znajdujacego si¢ w ciemnych 1 bezkresnych przestworzach
uniwersum, czyli jako nieobecnego, milczacego; b) uznanie Boga jako
utraconego na zawsze, co stanowi jedna z eksplikacji hasta ,,Bog umart”
(innym sensem jest uznanie, ze ,,prawdziwy $wiat” idei, warto$ci nie emituje
juz zadnego Swiatla ani nie posiada historyczno-egzystencjalnej sity
oddzialywania); c) zniesienie kategorii wiecznosci na rzecz kategorii ,,stawania
si¢” (co w stopniu najwyzszym uwyraznia kwesti¢ bytu ,,wrzuconego w
Swiat”).

Sytuacja rzucenia czlowieka w $wiat niemy, pozbawiony objawienia
Bozego, sprzyja duchowi antykontemplatywnemu oraz aktywizmowi
wewnatrzéwiatowemu. W ich obrebie zmierza sie do ustanowienia
»wlasciwego” ukladu rzeczy, ale takiego, ktory nie bedzie z powrotem odsytat
do samej rzeczy. Z cecha istotnej niewyrazalnos$ci rzeczywisto$ci laczy sig inne
wazne rozporzadzenie, wg ktorego kategorie obiektywno$ci poznawcze] maja
by¢ zastapione przez kategorie poznania intersubiektywnego, a ostatecznie
antropocentrycznego. W ich perspektywie jednostkowy byt, znajdujacy si¢ w
zamknigtym krggu czasowosci, dociera do tego, co jednostkowe, gdyz tylko to
jest w obrgbie jego kompetencii.

Wiara zywiona w etyke, jako w dziedzing, ktora ma przezwyciezy¢ n.,
wydaje si¢ przesadna, poniewaz etyka nie jest czym$§ w tym wzgledzie
adekwatnym. Oto jak Nietzsche przewidywal upadek moralnosci: ,,W chwili,
gdy wola prawdy uswiadamia si¢ sobie jako problem, moralnos$¢ ginie [...]: oto
wielkie widowisko w stu aktach, zarezerwowane dla dwu najblizszych
europejskich stuleci, najstraszliwsze, najproblematyczniejsze i, by¢ moze,
rowniez najbardziej obiecujace ze wszystkich widowisk [...]” (Z genealogii
moralnosci, ttum. G. Sowinski, Kr 1997, 167).

Tylko myslac powierzchownie mozna sadzi¢, ze n. europejski rozpoczat
si¢ od kryzysu etyki, a ostre stowa B. Bauera naleza do przesadnej krytyki:

,Europa na zawsze zostata odcigta od metafizyki, ale jest takze prawda, ze ta
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ostatnia zostala przez krytyke¢ zniesiona oraz ze juz nigdy wigcej nie zostanie
sformutowany taki system metafizyczny, ktory przejdzie do historii ludzkosci”
(La Russia e il germanesimo, w: La sinistra hegeliana, R 1982, 290). Zgodnie
z tym pogladem historia kultury jest niedajacym si¢ powstrzymac procesem,
zmierzajacym ku przezwyci¢zeniu oraz destrukcji metafizyki, z ktorej
pozostaty juz tylko resztki, elementy bezuzyteczne i nieefektywne, oraz z
ktérej uczyniono jedna z dziedzin mysli religijnej, zreszta takze przeznaczonej
do powolnej, lecz nieuniknionej destrukc;ji.

N. mnaukowy 1 technologiczny (esencjalny). Sila
oddziatywania n., ktorej jadro stanowi zerwanie wigzi migdzy czlowiekiem a
rzeczywisto$cia, antyrealizm, kryzys pojecia prawdy, jest ogromna. Skutki tego
dostrzegalne sa w wielu kierunkach. Znalazty si¢ wsrdd nich zagadnienie
koniecznosci oraz zagadnienie istoty, ktorym tradycja filozoficzna przyznata
szczegllne miejsce w porzadku zrozumienia catosci oraz bytu. W uznaniu
niepoznawalno$ci czy nawet nieistnienia (w jakimkolwiek aspekcie)
koniecznosci, pojmujac ja jako co$, co nie moze by¢ rdézne od tego, czym jest,
ma swoje zrodto n. Swoje apogeum osiaga w woli mocy. Celem, ktory
widoczny jest w okreslonych dziatach nauki oraz ideologii, jest doprowadzenie
do zmiany natury (istoty) cztowieka. N. (jednoczesnie: teoretyczny, praktyczny
1 pojetyczny) jawi si¢ tu jako zapomnienie istoty, w szczegolnoSci istoty
cztowieka pojetej jako realne indywiduum o charakterze intelektualnym czy
duchowym.

Przekonanie to nazywamy n. esencjalnym. Ku niemu kieruje sig
ideologia  (ktora sama przez si¢ jest nihilistyczna) scjentyzmu
technologicznego, ktora obecnie dominuje w sektorze biologiczno-
genetycznym. Za zrodlo, z ktorego czerpie energi¢ ta forma n., uznaje si¢
przesadne akcentowanie ,,stawania si¢”. Pozostaje to w zwiazku z aprioryczna
negacja bytu oraz z twierdzeniem, ze istoty rzeczy sa konwencjami stownymi,
czyli czyms$, co catkowicie zalezy od nieustannie zmieniajacych si¢ wyborow
czlowieka. U podstaw n. technologicznego lezy metafizyka aktywistyczna
(metafisica attivistica): ,,[...] wiara w moc 1 w bezgraniczne rzady cztowieka
nad natura” (C. Schmitt, Le categorie del politico, ttum. P. Schiera, Bol 1977,
181). Kresem antyrealizmu gnozeologiczno-ontologicznego jest tu antyrealizm
czy tez uznanie irrealno$ci istoty. Negacja ta jest postulatem, a zatem pojawia

si¢ wskutek arbitralnego wyboru, a tym samym jest czym$ niebezpiecznym,
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takie sa bowiem rezultaty prob naruszania tego, co nienaruszalne. Wazne jest
wigc, by nie zamykac si¢ na rzeczywisto$¢, ale i8¢ za nig, weryfikujac w ten
sposob mozliwo$¢ rozumowego poznania istoty rzeczy. Z n. esencjalnym idzie
w parze atak na pojgcie substancji, co dzieje si¢ w probach pojmowania jej
jako funkcji, podjetych np. przez E. Cassirera czy H. Kelsena. To wewngtrzna
konieczno$¢ wiaze n. teoretyczny jako zapomnienie o bycie z utraceniem
pojgcia substancji, poniewaz substancja jest fundamentalna koncepcja bytu
realnego, zgodnie z ktora istnieja tylko indywidua 1 indywidualne substancje.

Przemiana natury ludzkiej (w sensie ontologicznym, nie za§ moralnym)
jest czym$ niemozliwym, gdyz istoty-natury sa czym$§ wiecznym i
niezmiennym. Istoty stanowia t¢ czg$¢ aspektu konieczno$ciowego — co
pojawia si¢ juz w filozofii techniki Arystotelesa — ktéra zostata usunigta z
poziomu pierwszych zasad 1 przeniesiona do poziomu Wwytworczosci
technicznej. Filozofia bytu oraz teologia chrzesécijanska przejmuja ten motyw,
podkreslajac jednak, ze w objawieniu judeochrzescijanskim nie jest zawarta
zadna apologia techniki, zmierzajaca do przeksztatcenia wszystkiego.

Aby zrozumie¢, jak jest naprawde, nalezy wezwac przed trybunat takie
dziedziny, jak antropologia i filozofia. Im bardziej nauki sa rozwinigte, tym
bardziej niezbgdna staje si¢ filozofia, obecnie zwtl. ta filozofia, ktéra daleka jest
od dominujacego (i w filozofii, 1 w nauce) beztroskiego antyesencjalizmu (co
zauwaza Jonas: ,,Antyesencjalizm nurtu dominujacego, ktory bada de facto
tylko skutki w obrgbie przyczynowosci ewolucyjnej, a nie bada zadnej istoty,
ktéra mogtaby je usankcjonowac, powierza nasz byt bezgranicznej wolnosci” —
Tecnica, medicina ed etica, ttum. P. Becchi, A. Benussi, Tn 1997, 26).
Rozpowszechnione obecnie aprioryczne odrzucenie istoty rzeczy stanowi
antyesencjalizm, ktory jest niczym innym, jak forma n. Zachodzi zatem
szczeg6lna potrzeba przywrocenia badan nad natura cztowieka oraz jego
miejscem we wszechswiecie.

N. teologiczny. Skoro ideologia scjentyzmu technologicznego
prowadzi do n. esencjalnego jako préby unicestwienia istoty, trzeba zadaé
sobie pytanie, czy technika jest — jak obecnie si¢ przyjmuje — najbardziej
wyrazista forma n. Na pytanie to nalezy odpowiedzie¢ negatywnie, uznajac, ze
skrajng forma n. jest n. teologiczny. Réwniez on kierowany jest sktonnosciami
gleboko antyrealistycznymi, ktdre podsycaja uczucia antyreligijne. Ta forma n.

jawi si¢ jako kombinacja kilku nastgpujacych elementéw: 1) ograniczenie
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dialektyki woli przez kierowanie jej wytacznie ku skonczonosci, pomijajac
nieskonczono$¢; 2) daremny zamiar ,,zabicia Boga” oraz zwiazana z nim
problematyka §mierci Boga; 3) problem samobdjstwa oraz celu ostatecznego w
filozofii antykreacjonistycznej; 4) uznanie mozliwosci stworzenia zamknigtego
w sobie systemu odnoszacego si¢ do przyczyn fizycznych, a unikajacego
przyczynowosci transcendentnej. Ostatni postulat nie bierze pod uwage
ztozono$ci 1 obszerno$ci problemu wolnosci, a wraz z nim momentu
fundamentalnego w dziejach czlowieka w postaci zetknigcia si¢ czy zderzenia
ze soba skonczonej wolnosci ludzkiej 1 niestworzonej wolnosci Boskiej.
Wynika z tego, ze ujawniajaca si¢ w technice wola mocy nie jest jej forma
najwyzsza. Wyraza si¢ ona natomiast w zderzeniu wolno$ci ludzkiej z Boska,
CO wiaze si¢ z pragnieniem ,,usmiercenia” Boga.

Do zrozumienia tego, co nazwane zostalo ,.filozofia
antykreacjonistyczng”, wazna jest mysl Dostojewskiego, ktéry w swoim n.
poszedl dalej niz inni, gdyz opart si¢ na wymiarze teologicznym.
Antykreacjonizm swqj ostateczny ksztalt osiagnal w postaci Kiritowa.
Stwierdzenie wolnos$ci wiasnego ja przeciwko Bogu czyni argumentem
przemawiajacym za uznaniem mozliwosci wybawienia siebie od siebie
samego, czyli mozliwosci popetnienia samobdjstwa — oto przejaw nowej
wolnosci nihilistycznej. Nie mogac tworzy¢, poniewaz to przystuguje
wytacznie Bogu, nihilista niszczac, nasladuje Absolut przez destrukcje tego, co
stworzone, oraz na plaszczyznie jeszcze bardziej radykalnej — przez
unicestwienie siebie samego.

N. praktyczny. Okreslenie n. praktycznego — analogicznie do
teoretycznego — jest przedsigwzigciem ztozonym; ma si¢ tu zasadniczo do
czynienia z dezorientacja woli w stosunku do dobra. Wazne miejsce nalezy
przyzna¢ upadkowi idei rozumu praktycznego, do czego na og6t n. prowadzi.
N. praktyczny przejawia si¢ w nastepujacych obszarach:

1. Relacja dobro — zto. W n. wystgpuje zniesienie opozycji dobro — zto;
zostaje ona przeniesiona z poziomu fundamentalnego i1 pierwszorzednego do
poziomu wtérnego i drugoplanowego. Moga do tego doprowadzi¢ dwie drogi:
po pierwsze, rozwiazujac problematyczna rzeczywistos¢ zta moralnego przez
uznanie jej za forme nieprzystosowania psychologicznego i spotecznego; po
drugie, uznajac antytez¢ dobro — zto za zalezna od wolnego wyboru, w ten

sposob, ze moralno$¢ polegataby wytacznie na wolnosci, nie za$ na
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warto$ciach, ktore stuzy¢ maja za miarg. W aspekcie drugim, akt wolnosci jest
wyniesiony do poziomu absolutnego poczatku, czyli jest pozbawiony
fundamentu, w tym sensie, ze jest ustanowiony tylko na samym sobie, nigdy
za§ na przedmiotach etycznych w postaci dobra 1 zta, rozumiane jako
niezaleznych od wolno$ci oraz od niej wcze$niejsze. Powszechne rozumienie
wolnos$ci jako dziedziny dobra i zta zaktada, Ze wolno$¢ jest wzgledem nich
wtorna. Warto zastanowi¢ si¢ nad tym, czy wolno$¢ pierwotna i przez nic
nieograniczona, pragnaca tylko siebie samej i sytuujaca si¢ ponad dobrem 1
ztem, nie prowadzi w sposob nieunikniony wylacznie do woli mocy, czyli
calkowitej wolnosci dominacji i transformacji, w czym ujawnialaby si¢ slaba
strona n. Na skutek tego, w n. praktycznym — wychodzac od koncepcji
liberalizmu radykalnego — zmierza si¢ ku niwelacji antytezy dobro — zlo, czyli
ku niwelacji momentu krytycznego czy egzystencjalnego w kazdym akcie
moralnym.

Nawet tylko czgSciowe zniesienie rozrdznienia dobro — zto prowadzi do
relatywizmu. U K. R. Poppera czytamy: ,,[...] najwigksza choroba filozoficzna
naszych czasOw swoja przyczyn¢ ma w relatywizmie intelektualnym oraz
moralnym, z ktoérych drugi swoj fundament znajduje — przynajmniej cz¢sciowo
—w pierwszym” (La societa aperta, ttam. wt., R 1974, 11 467).

2. Dialektyka mitosci. N. praktyczny taczy si¢ z wywyzszeniem takiej
formy mitosci, w ktorej mitosé-eros bierze gore nad miloscia-agape, a
nastgpnie ze zdominowaniem wyzszych form erosa przez formy nizsze.

Dzigki woli czlowiek wychodzi ze $wiata zwierzat, wchodzac do
krolestwa dobra 1 celowosci. Pojmuje on mitos¢ jako najbardziej pierwotna sitg
jednoczaca byty, ktorej brak moze prowadzi¢ do ich degradacji. Moze si¢ to
dzia¢ rowniez przez ograniczenie poj¢cia mitosci do erosa, ktdry oznaczat dla
Platona zwiazek, prawo wewngtrzne rzeczy, site pierwotna, utrzymujaca byt w
chaosie. Zredukowanie mitosci-erosa do jego postaci najnizszych stanowi
narzedzie spoteczenstwa represyjnego, w obregbie ktorego dokonat si¢ ponadto
proces liberalizacji seksualnej, ktora nierzadko stanowi narzgdzie wptywow na
sytuacjg spoleczna jednostek.

Odniesienie do erosa nie moze by¢ absolutyzowane do stopnia, w ktérym
zapominatoby si¢ o innej formie mitosci, a mianowicie mitosci-agape Boga i
blizniego. Gtos tej mito$ci-agape rozbrzmiewa w Pismie Swietym niemal

wszedzie, zwl. za§ w tych miejscach, ktore dotycza istoty objawienia Bozego:
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,Deus caritas est” (Bog jest mitoscia). Pierwotnym nos$nikiem znaczenia
terminu ,,mito$¢ Boga” jest dopetniacz odpodmiotowy (genetivus subiectivus):
mito$¢, ktora wychodzi od Boga i w ktérej wyraza )n siebie samego. Posrod
wszystkich idei biblijnych 1 nowotestamentowych ta zostala najbardziej
zubozona przez deizm i racjonalizm: ,,Deus proprie loquendo neminem amat”
— napisal Spinoza (Ethica, wyd. G. Gentile, Bari 1933, lib. V, 17). Dopiero w
drugiej kolejnosci wspomniane pojecie odnosi si¢ do dopeiniacza
odprzedmiotowego (genetivus obiectivus): mito$¢ cztowieka do Boga, czyli
dialektyka mitosci migedzy Bogiem i cztowiekiem, swoja petnig¢ prawdy ma
wpierw w ,,mito$ci Boga” w sensie dopelniacza odpodmiotowego, a wtdrnie —
w sensie dopetniacza odprzedmiotowego. Mimo ze eros i agape roznia si¢
migdzy soba 1 zrodta ich poruszenia sa odmienne (pigkno w sobie w przypadku
erosa oraz pickno i dobro w przypadku agape), nie moga by¢ catkowicie sobie
przeciwstawiane — da si¢ rozciagna¢ w pewien sposob mitosé-agape na wyzsze
formy mitos$ci-eros.

3. Filozofia ,,bezpodmiotowego” (Filosofia del Neutro). W obrebie n.
praktycznego na  bazie  antyhumanizmu rozwija si¢  filozofia
,bezpodmiotowego”, w ktorej rozum, ja-transcendentalne, kosmos stanowia
cel, natomiast ja-indywidualne — $rodek. Na podstawie zasady przyczynowosci
skutkiem filozofii ,,bezpodmiotowego™” jest zablokowanie komunikacji
migdzyludzkiej. Jesli podmiot nie poznaje innych w ich istocie, znaczy to, ze
nie beda oni dla niego pewnym ,,ty”, lecz jakims$ ,,ono”, ktdre nie tyle istnieje,
co si¢ poddaje. Relacje migedzyludzkie schodza do poziomu instrumentalnych.
W sytuacji, gdy elementem pierwotnym woli jest wola mocy, nie da si¢
rozwaza¢ rzeczywistos$ci inaczej, niz jako takiej, w ktérej doswiadcza sig
»bezpodmiotowego”, czyli przedmiotu w sensie czego$ urzeczowionego,
ktéremu forma ,,ty” jest obca: podmiot zamyka si¢ w sobie samym, a kazdy
inny staje si¢ mu obojetny. Sytuacj¢ odwrotng stanowi ta, w ktorej pierwszym
bodzcem woli jest mitos¢, wowczas osobowe ,ty” stanowi element, ku
ktoremu kieruje si¢ wola (,,Znaczenie i dostojenstwo mitosci, pojetej jako
uczucie, wynika stad, ze ona popycha nas do rozpoznania siebie w innych,
realnie 1 w calym naszym jestestwie, tzn. do rozpoznania tej samej gtoéwnej 1
absolutnej wartosci, ktéra — na mocy egoizmu — przypisujemy tylko samym
sobie” — V. Solovev, 1l significato dell’ amore, thum. A. Dell’Asta, Mi 1988,
72).
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N. praktyczny zatem to catkowity antypersonalizm, ktory blokuje
porozumiewanie si¢, poniewaz nie pozostawia nic do przekazania, a
podmiotowi nie pozostawia mocy komunikatywnej. Poza sfera ,,gadania” oraz
sfera ,,méwi sig”, porozumiewanie si¢ polega na wychodzeniu ku bytowi 1 jego
wlasnos$ciom transcendentalnym (prawda, dobro, pigkno); gdy ma to miejsce,
izolacja podmiotu zostaje przetamana, migdzy podmiotami tworzy si¢ most,
poszczegoblne ,,ja” unikaja samotnosci.

N. prawny oraz polityczny. Dotkliwe wydarzenia XX w.:
naruszanie ustaw prawnych i nieposzanowanie praw cztowieka, co dziato si¢
zwl. za sprawa totalitaryzméw, a podsycane byto przez absolutny pozytywizm
prawny, prowadza do wyodrebnienia nowych form n.: prawnego i
politycznego.

Pierwszy z nich ma nastgpujace cechy: 1) catkowite oddzielenie
problemoéw prawnych od problemu sprawiedliwos$ci; 2) traktowanie prawa
wylacznie jako wyrazu woli mocy; 3) utozsamianie prawa jako takiego z
prawem stanowionym; 4) zanegowanie istnienia prawa naturalnego, czyli
istnienia czegos$ shusznego 1 czegos niestusznego z natury; 5) uznanie, ze prawo
1 ustawy prawne nie stanowia aktu porzadkujacego, znajdujacego si¢ na
poziomie ratio, lecz sa wylacznie z poziomu woli; 6) uznanie, ze prawa nie
przynaleza cztowiekowi z natury, lecz sa dekretami tolerancji, ktore zawsze
mozna odwota¢: wiladza je zatwierdza, wladza tez moze je znie$s¢. W tej
perspektywie absolutny pozytywizm prawny jest manifestacja n. — w tym
sensie, ze wigkszo$¢ jego =zalozen filozoficznych (ontologicznych,
epistemologicznych, moralnych) ma charakter nihilistyczny. Podobnie jest z
jego rezultatami. Czysty normatywizm pozytywizmu prawnego cechuje
abstrakcyjnos¢, co jest skutkiem powtoérnego odsunigcia na bok ,,normy norm”
(Grundnorm Kelsena). Wyklucza si¢ zatem ostatecznie istnienie jakiejkolwiek
normy czystej, ma istnie¢ wylacznie wola mocy; pozytywizm prawny jest
hybrydalna mieszaning normatywizmu i decyzjonizmu.

N. polityczny 1 prawny wiaza si¢ 2z zapomnieniem pojgcia
sprawiedliwosci (ius 1 iustitia), z zapomnieniem prawa naturalnego oraz z
bezgranicznym wyniesieniem woli, ktéra pragnie tylko siebie samej. Cate
prawo ma charakter pozytywny, czyli jest ustanawiane przez wolg, czego
skutkiem jest to, Ze nie istnieje ani praworzadnos$¢, ani niesprawiedliwos¢.

Nietzsche wyrazil to w sposob drastyczny: ,Najwazniejszym jednak
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posuni¢ciem, ktorym wiadza zwierzchnia przeciwdziala przemocy uczué
reaktywnych — przeciwdziata zawsze, gdy tylko takim czy innym sposobem
osiagnie dostateczna potege — jest ustanowienie prawa, imperatywna
deklaracja, ktoéra stwierdza, co w oczach wladzy zwierzchniej bedzie uchodzié¢
za dozwolone, za prawne, co natomiast za zakazane, za nieprawne [...].
»Prawo« 1 »bezprawie« istnieja zatem dopiero od chwili ustanowienia prawa
[...]. Mowienie o prawie samym w sobie i bezprawiu samym w sobie nie ma
zadnego sensu [...]. Porzadek prawny, suwerennie 1 uniwersalnie pojmowany
nie jako $srodek w walce pomig¢dzy konglomeratami mocy, lecz [...] jako $rodek
przeciwko wszelkiej walce, bylby zasada wroga zyciu, zniszczeniem 1
usuni¢ciem cztowieka, zamachem na jego przysztos¢, oznaka zmegczenia,
ukryta droga do nicosci” (Z genealogii moralnosci, rozprawa druga, 81-82).

N. polityczny prowadzi do zapomnienia idei dobra wspolnego oraz do
skupienia si¢ woli na ustanawianiu i na wladzy (decyzjonizm polityczny). N.
polityczny i prawny nie mialby miejsca w historii Europy, gdyby wczesniej nie
nastagpil n. teologiczny: zapomnienie transcendencji, ktore pozostawia
cztowieka sibi commissus, czyli skupionego wytacznie na uzywaniu wiasnej
woli. Zwiazek teologiczno-polityczny jest w pewnym stopniu analogiczny do
tego opracowanego przez C. Schmitta w aspekcie wiadzy. Wg niego,
ustanowienia polityczne 1 prawne wytwarzane sa pod wpltywem pedu do
wladzy, wraz z ktorym ujawnia si¢ wewngtrzna racjonalno$¢ produkcji
(,,potestas non veritas fecit legem”). Aby unikna¢ takiej sytuacji, potrzebny jest
akt rozumu, czyli akt porzadkujacy, nie za§ wytacznie wolitywny.

Powierzajac si¢ decyzjom woli, polityka i prawo swoja skutecznos¢
czerpia z sity techniki oraz z jej nacisku na produkcj¢. Tak jak polityka jest
tworzona na mocy decyzji mgza stanu, tak prawa sa tworzone w warsztatach
legislacyjno-parlamentarnych. Istnieja wigc warsztaty, ktore produkuja
samochody, 1 te, ktére tworza normy: w obu przypadkach pozostaje si¢ w

obrebie ducha techniki 1 produkcji.

F. Nietzsche, Zur Genealogie der Moral, L 1887, 1894° (Z genealogii
moralnosci, Wwa 1906, 1913°, Kr 2003); M. Weber, Politik als Beruf, Mn
1919, B 1993'; J.-P. Sartre, L étre et le néant, P 1943, 1950%, 1999 (frg. w
thum. pol. w: tenze, Problem bytu i nicosci, Wwa 2001, 33—-113); M. Heidegger,
Holzwege, F 1950, 19947 (Drogi lasu, Wwa 1997); E. Jiinger, Uber die Linie, F

Nihilizm PEF - © Copyright by Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu



1950, 1958°; M. Heidegger, Zur Seinsfrage, F 1956, 1977*, M. Heidegger,
Nietzsche, 1-11, Pfullingen 1961, 1998° (Nietzsche, 1-1I, Wwa 1998-1999); H.
Jonas, Technik, Medizin und Ethik, F 1985, 1996* G. Vattimo, La fine della
modernita. N. ed ermeneutica nella cultura postmoderna, Mi 1985, 1987%; A.
Bloom, The Closing of the American Mind, NY 1987 (Umyst zamkniety, Pz
1997); L. Pareyson, Dostoevskij. Filosofia, romanzo ed esperienza religiosa, T
1993; V. Possenti, Il n. teoretico e la ,,morte della metafisica”, R 1995 (V.
teoretyczny i ,,smier¢ metafizyki”, Lb 1998); F. Volpi, Il nichilismo, R 1996,
1997°; Jean Paul, Scritti sul n. (red. A Fabris), Bre 1997; V. Possenti, Terza
navigazione. N. e metafisica, R 1998 (pt. N. e metafisica. Terza navigazione, R
2004%); tenze, Filosofia e rivelazione, R 1999, 2000* (Filozofia i wiara, Kr
2004); tenze, La filosofia dopo il n., Soveria Mannelli 2001 (Filozofia po n., Lb
2003).

Vittorio Possenti (ttum. Anna Fligel-Piotrowska)

Nihilizm PEF - © Copyright by Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu



