MAZIERSKI Stanistaw — filozof przyrody, ur. 9 X 1915 w Kowalu k.
Wioctawka, zm. 23 VI 1993 w Lublinie.

Uczyt sig¢ w Gimnazjum i Liceum Ziemi Kujawskiej we Wioctawku. W
1936 wstapit do Wyzszego Seminarium Duchownego we Wloctawku. W
wyniku dzialan wojennych studia, po rocznej przerwie, kontynuowat w
Warszawskim Metropolitalnym Seminarium Duchownym. W 1947 rozpoczat
studia na UW, na Sekcji Filozofii Chrze$cijanskiej, ktora w owym czasie
istniala na Wydziale Teologii Katolickiej. Na tym wydziale w 1950 uzyskat
dyplom magistra teologii w zakresie filozofii chrzesécijanskiej na podstawie
pracy Koncepcja metafizyki hipotetycznej u Mscistawa Wartenberga. Studia
filozoficzne kontynuowal na utworzonym na UW Wydziale Filozofii
Chrzescijanskiej. W 1951 uzyskat stopien naukowy doktora filozofii na
podstawie rozprawy (pisanej pod kierunkiem ks. prof. P. Chojnackiego) pt.
Pojecie koniecznosci w filozofii sw. Tomasza z Akwinu. Po uzyskaniu doktoratu
zostal prefektem studiow 1 prof. filozofii we wloctawskim seminarium
duchownym. W 1952 otrzymat stanowisko adiunkta w Katedrze Metafizyki na
Wydziale Filozofii Chrze$cijanskiej KUL. Prowadzit wyklady z metafizyki i
filozofii przyrody oraz seminarium z filozofii przyrody. Wyktadat metafizyke 1
filozofi¢ przyrody takze we wiloctawskim seminarium duchownym (1953—
1970) oraz w Wyzszym Seminarium Duchownym w Lublinie (1956-1963). W
1956 zostal mianowany zastgpca prof. Katedry Kosmologii. Uczestniczyt w
organizacji Specjalizacji Filozofii Przyrody, ktéra z inicjatywy Owczesnego
rektora KUL ks. prof. M. Rechowicza rozpoczeta dziatalnos¢ w 1957.

Habilitowal si¢ w 1961 na Wydziale Filozofii Chrze$cijanskiej ATK na
podstawie rozprawy Determinizm i indeterminizm w aspekcie fizykalnym i
filozoficznym. W latach 1962—-1964 odbyt specjalistyczne studia w Institut
Supérieur de Philosophie Katolickiego Uniwersytetu w Louvain pod
kierunkiem prof. tego uniwersytetu: L. Raeymaekera, G. van Rieta i J.
Ladriéra’a. W 1965 zostat prodziekanem Wydzialu Filozofii Chrzescijanskiej
KUL 1 kierownikiem Katedry Filozofii Przyrody Nieozywionej. W 1966 zostat
docentem, w 1971 uzyskat tytul prof. nadzwyczajnego, w 1981 tytut prof.
ZWyczajnego.

Gltowne prace M.: Pojecie koniecznosci w filozofii sw. Tomasza z Akwinu
(Lb 1958); Determinizm i indeterminizm w aspekcie fizykalnym i filozoficznym
(Lb 1961); Prolegomena do filozofii przyrody inspiracji arystotelesowsko-
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tomistycznej (Lb 1969); Elementy kosmologii filozoficznej i przyrodniczej (Pz
1972); Prawa przyrody. Studium metodologiczne (Lb 1993).

W dziatalno$ci naukowej M. mozna wyr6ézni¢ 3 poziomy: metanaukowy,
metafilozoficzny 1 przedmiotowy. Na kazdym z tych poziomoéw daja sig
zauwazy¢ rozwigzania godne uwagi, cho¢ najwigcej prac poswigcit
problematyce metanaukowej, w tym zwt. zagadnieniom poznania fizykalnego.

M. oddziatat jako teoretyk poznania fizykalnego, na tym polu
wyrdzniajac si¢ wsrdd autorow neotomistycznych. Zardwno w swojej pracy
naukowej, jak 1 dydaktycznej ktadl nacisk na uprawianie filozofii przy
uwzglednieniu wynikow wspotczesnego przyrodoznawstwa, gléwnie fizyki.
Przedmiotem jego refleksji byla niezwykla przydatnos¢ teorii matematycznych
w naukach przyrodniczych, zwl. w fizyce i kosmologii. Mial $wiadomosci
doniosto$ci  zagadnienia matematyzacji przyrodoznawstwa. Stojac na
stanowisku, ze plaszczyzny poznania fizykalnego 1 filozoficznego nie
przecinaja si¢, byt uwrazliwiony na uwyraznienie implikacji filozoficznych
nauk empirycznych.

Zagadnieniom praw przyrody poswigcil wigkszo$¢ swoich artykutow
oraz monografie pt. Prawa przyrody. Studium metodologiczne. W pracy tej
poddal analizie przyrodnicze 1 filozoficzne koncepcje praw przyrody. W
kontek$cie tych zagadnien zastanawiat si¢ nad mozliwoscia zjawisk
cudownych. Rozwiazanie tego problemu widzial w uchyleniu niektorych tez
skrajnego determinizmu metafizycznego, m.in. w odstapieniu od absolutnej
konieczno$ci praw przyrody. Zgodnie z duchem tego rozwiazania uktady
fizyczne 1 biologiczne podlegajace prawom, pod wpltywem czynnika
transcendentnego moga ulega¢ takim strukturalnym 1 funkcjonalnym
modyfikacjom, ktore z jednej strony nie daja si¢ opisa¢ za pomoca aparatu
pojeciowego nauk empirycznych, z drugiej za§ dopuszczaja mozliwos¢ zjawisk
cudownych.

W plaszczyznie metafilozoficznej podjal probg rozwiazania problemu
statusu metodologicznego filozofii przyrody. Zagadnienie to opracowat w
monografii pt. Prolegomena do filozofii przyrody inspiracji arystotelesowsko-
tomistycznej, ktora zawierata m.in. propozycj¢ programu filozofii przyrody i
byta zarazem glosem w debacie o koncepcje filozofii przyrody, jaka sig

wowczas toczyta w kregu filozoféw neotomistycznych.
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Pogl¢gbione rozwiazanie tego problemu oraz czgsciowa realizacje
programu zarysowanego w tej pracy zawiera dzielo Elementy kosmologii
przyrodniczej i filozoficznej. Proponowane tam rozwiazania, aczkolwiek
okazaty si¢ sporne, staty si¢ trwalym dorobkiem pol. filozofii przyrody. M.
przyjal, ze punktem wyjscia filozofii przyrody jest nie tylko do$§wiadczenie
naukowe, ale réwniez doswiadczenie potoczne; przedmiotem formalnym zas sa
najogoélniejsze wilasciwosci cial materialnych (rozciaglos¢, przestrzennos$c,
czasowo$¢ 1 zmienno$¢), a metoda jest abstrakcja fizyczna. Tak rozumiana
dyscyplina filozoficzna jest autonomiczna. Pod pewnymi wzgledami jest
zamknigta, za§ pod innym otwarta na wyniki nauk przyrodniczych 1 tezy
innych systemow filozoficznych.

Realizujac program tak skonceptualizowanej filozofii przyrody, M.
podejmowat niektére zagadnienia filozofii przyrody nieozywionej, zwtk.

zagadnienie atrybutow istniejacych w przyrodzie cial oraz problem celowosci.

M. Lubanski, Pamieci ksiedza profesora Stanistawa M. (1915-1993),
SPCh 30 (1994) z. 1, 191-193; Z. Roskal, Ks. Stanistaw M. — biografia
naukowa, RF 43 (1995) z. 3, 5-11; J. Turek, Otwartos¢ filozofii przyrody na
nauki szczegotowe w ujeciu Stanistawa M., RF 45 (1997) z. 3, 21-48; Z.
Hajduk, Filozofia przyrody w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, RF 46
(1998) z. 3, 25-45; Z. Pawlak, Filozoficzne dzieto ks. prof. Stanistawa M.,
Studia Wtoctawskie 4 (2001), 343-354; tenze, Neoscholastyka i formy jej
kontynuacji. Studium analityczno-krytyczne tworczosci filozofow wioctawskich
XX wieku, Wt 2001, 215-290.

Zenon E. Roskal
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