MARTYNIAK Czestaw — filozof prawa, socjolog, ur. 24 V 1906 w Lublinie,
rozstrzelany przez Niemcoéw 23 XII 1939 w Lublinie.

W 1924 zdatl matur¢ w Gimnazjum im. Jana Zamoyskiego w Lublinie.
Studia prawnicze ukofnczyl w 1928 na Wydziale Prawa i Nauk Spoteczno-
Ekonomicznych KUL. Magisterium w zakresie nauk prawnych uzyskal na
Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie. Podjal studia w zakresie filozofii
na KUL, ktore od 1928 kontynuowat w Institute Catholique w Paryzu, gdzie w
1929 uzyskat licencjat z filozofii, a w 1931 — na podstawie pracy Le fondement
objectif du droit d'aprés Saint Thomas d'Aquin (P 1931; Obiektywna podstawa
prawa wedtug sw. Tomasza z Akwinu, Lb 1949) — doktorat z filozofii. Stuchat
wyktadéw na Wydziale Prawa Sorbony. W 1931 uzyskat w KUL magisterium z
ekonomii 1 zostal zatrudniony jako starszy asystent przy Katedrze Teorii 1
Filozofii Prawa. W 1933 uzyskal doktorat z prawa na Uniwersytecie Jana
Kazimierza, objal stanowisko zastepcy prof. na Wydziale Prawa i1 Nauk
Spoteczno-Ekonomicznych oraz na Wydziale Nauk Humanistycznych KUL. W
1939 za rozpraweg Moc obowiqzujqca prawa a teoria Kelsena (Lb 1938) Rada
Wydziatu Prawa UJ nadata M. stopien doktora habilitowanego.

Wazniejsze prace M.: La définition thomiste de la loi (Revue de
philosophie 37 (1930), 231-250); Panstwo i rodzina (w: Rodzina. Pamietnik 1
Katolickiego Studium o Rodzinie w Poznaniu, w dniach 2—6 wrzesnia 1935, Pz
1936, 461-489); Pare uwag do dyskusji nad reformq studiow prawniczych
(Prad 32 (1937), 244-252); Le probleme de [’unité des fondements de la
théorie du droit de Kelsen (Archives de philosophie du droit et de sociologie
juridique 7 (1937) z. 1-2, 166-190); Sita i prawo. Z powodu ksiqzek R.
Rybarskiego i H. Dembinskiego (Prad 32 (1937), 402—417); Problem filozofii
prawa. Filozofia prawa, jej przedmiot, metoda i podziat (Lb 1949, wyd. z
niedokonczonego rpsu przez jego ucznia — J. Kalinowskiego); kilkanascie
recenzji na tamach ,,Pradu” i ,,Ruchu Prawniczego, Ekonomicznego 1
Socjologicznego”. Wydano takze: Obiektywna podstawa prawa. Wybor pism
Czestawa M., Antoniego Szymanskiego i Ignacego Czumy (Kr 2001).

Mimo wkroczenia Niemcow do Lublina, M. prowadzit zaj¢cia na KUL,
az do aresztowania 11 XI 1939. Zostal rozstrzelany na cmentarzu zydowskim
wraz z dziewigcioma innymi przedstawicielami inteligencji lubelskie;.

M. uprawial tomistyczna filozofi¢ prawa, ktora pragnat przyblizy¢
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prawnikom. Z jej perspektywy podjal polemikg z dominujacym wowczas w
Europie 1 w Polsce normatywizmem H. Kelsena, ale tez z innymi nurtami
filozoficznoprawnymi, w tym racjonalistyczng szkota prawa natury. Zgodnie z
zatozeniami tomizmu, w ktérego prezentacji dokonal pewnego przesunigcia
akcentow 1 modyfikacji — zdaniem krytykéw (H. Waskiewicz), w kierunku
neokantowskim — bronit prawa naturalnego przed formalizmem 1
relatywizmem aksjologicznym pozytywizmu prawniczego. Krytyce poddat
programowe w teorii Kelsena radykalne oddzielenie bytu od powinnos$ci oraz
koncepcj¢ normy podstawowej, majaca w ujeciu Kelsena — mimo jej
hipotetycznego 1 wzglednego charakteru — stanowi¢ konieczna podstawe
obowiazywania catego systemu prawnego. Zdaniem M., norma podstawowa
pelni w czystej teorii prawa rolg¢ analogiczna do tej, jaka normy prawa
naturalnego pelnia w koncepcjach prawnonaturalnych. Rzekomo krytyczny
pozytywizm Kelsena sprowadza moc obowiazujaca prawa — 1 samo prawo — do
sity, wykraczajac tym samym, wbrew swym postulatom metodologicznej
czysto$ci, poza obszar Sollen — w sfer¢ Sein. Wskazujac na wartosé
rozroznienia Sein i Sollen w kontekscie dazen Kelsena do czystosci
metodologicznej teorii prawa, M. podkreslal zalezno§¢ powinno$ci od bytu,
rozumiang jako konieczno$¢ liczenia si¢ przy formutowaniu norm z
obiektywnym porzadkiem.

Pod wplywem studiow nad Kelsenem i zwiazkéw z uczniem
Petrazyckiego — J. Landem, pod kierunkiem ktorego M. si¢ habilitowal,
szczegOlna uwage poswigcal kwestiom metodologii filozofii prawa i1 nauk
prawnych. Uwazal, Zze kazda z dominujacych woéwczas teorii, w tym
normatywizm, jest do pewnych granic prawdziwa i ptodna poznawczo.

PoDpziaL NAUK PRAWNYCH 1 KONCEPCJA FILOZOFIl PRAWA. Wychodzac z pozycji
tomistycznych, zwt. w ujeciu J. Maritaina, M. wypowiadal si¢ na temat relacji
miedzy nauka a filozofia, ktéra okreslal jako ,,poznanie przez najwyzsze
przyczyny”. Naszkicowal oryginalna, cho¢ w wielu kwestiach dyskusyjna 1
niespdjna wizj¢ nauk prawnych, gtownie filozofii prawa. Nauki prawne, z
uwagi na ich przedmiot materialny: ,,normy prawa pozytywnego [...] wzglednie
dziatanie ludzkie” (Problem filozofii prawa, 9), uwazat za nauki praktyczne,
glownie sa badz spekulatywno-praktyczne (gdy ich celem jest poznanie — cel

teoretyczny, spekulatywny), badz czysto praktyczne lub praktyczno-praktyczne
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(takie ktorych nie tylko przedmiot, ale i cel ma charakter praktyczny). Wsréd
nauk prawnych wyréznial, odpowiednio do stopnia abstrakcji formalnej ich
sadow: dogmatyke prawa, wspoOlczesnie okreslana jako szczegotowe nauki
prawne, teori¢ prawa i filozofi¢ prawa (odpowiednio: pierwszy, drugi i trzeci
stopien abstrakcji), wszystkie — jak si¢ zdaje — uwazajac za praktyczno-
spekulatywne (mimo twierdzenia, ze istnieja tez czysto praktyczne nauki
prawne). Zadaniem dogmatyki prawa jest opis, analiza i systematyzacja norm
prawnych okreslonego systemu prawnego oraz wypracowanie poje¢ i zasad
ogblnych. Dogmatyk jest zwiazany systemem zrddet prawa przyjetym w
danym systemie prawnym, a ponadto nie podejmuje zagadnien de lege ferenda.
Wprawdzie zajmuje w stosunku do przepisow prawa pozytywnego stanowisko
krytyczne, ale jest to jedynie krytyka immanentna (wewnatrzsystemowa).
Zdaniem M., dogmatyka prawa ma — wbrew pogladom Petrazyckiego i
Kelsena — charakter eksplikatywny, teoretyczny, a nie normatywny, gdyz bada
to, co juz istniecje — obowiazujace normy prawne. Dogmatyke prawa
przeciwstawial M. jurysprudencji, tj. sztuce stosowania prawa, ktora — w
przeciwienstwie do nauki — nie uogdlnia lecz (jak sztuka) konkretyzuje: stosuje
prawo do poszczegdlnych wypadkow. Teoria prawa to nauka majaca zajmowac
si¢ ustaleniem poje¢ ogoélnych, wspolnych wszystkim naukom prawnym, w
tym nauce prawa naturalnego, oraz stosunkéw migdzy tymi pojeciami. Do jej
zadan nalez takze okreSlenie pojecia prawa. Filozofi¢ prawa okreslat jako
nauke¢ filozoficzna, ktéra bada prawo przez jego pierwsze przyczyny (tamze,
73); wsrod jej zadan wymieniat wprowadzanie porzadku w dziedzing prawa i
ocenianie prawa oraz okre$lenie przedmiotu poszczegdlnych nauk prawnych.
W ramach filozofii prawa wyodrgbniat filozofi¢ prawa pozytywnego,
metafizyke prawa i deontologie prawa. Filozofia prawa pozytywnego,
opierajac si¢ na analizie tekstu prawnego, ale wychodzac poza ten tekst,
powinna bada¢ idee ogdlne, zalozenia $wiatopogladowe, poglady polityczne i
spoteczne lezace u podtoza danego systemu prawnego. Powinna mie¢ charakter
czysto eksplikatywny. Metafizyka prawa (nauka prawa naturalnego) powinna
odpowiada¢ na pytanie o istote prawa w ogole, o jego pierwsze przyczyny oraz
jego zwiazek z natura czlowieka, a takze uzasadnia¢ podstawy porzadku
prawnego i zatozenia szczegdélowych nauk prawnych. Deontologia prawa,

bedaca nauka warto$ciujaca, ma za zadanie ocenia¢ — w perspektywie ustalen
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metafizyki prawa — poszczeg6lne systemy prawne, instytucje prawne czy cele
prawodawcy. M. odrzucal koncepcje filozofii prawa jako filozofii nauk
prawnych. Ustosunkowujac si¢ do postulatu wieloptaszczyznowej teorii prawa
(J. Lande) prognozowal, Zze problematyka empiryczna teorii prawa zostanie
przez nig pozostawiona psychologii i socjologii i nauka ta stanie si¢ nauka
logiczno-analityczna (,,prawno-matematyczna”, ,,logistyka prawa”), zyskujac
w ramach nauk prawnych pozycje zblizona do pozycji nauk fizykalno-
matematycznych w ramach przyrodoznawstwa.

PrAWO STANOWIONE 1 PRAWO NATURALNE. Opierajac si¢ na sformutowaniach
$w. Tomasza z Akwinu, M. definiowal prawo (Obiektywna podstawa prawa
wedtug sw. Tomasza z Akwinu, 38) jako rozporzadzenie rozumu majace na
wzgledzie dobro powszechne, promulgowane przez tego, kto sprawuje pieczg
nad zbiorowos$cia, a majace za skutek czynienie ludzi dobrymi przez
nakazywanie czynnos$ci dobrych, zabranianie ztych, pozwalanie obojetnych w
stosunku do dobra powszechnego oraz karanie poddanych niepostusznych.
Podkreslajac, ze w ujeciu Akwinaty sankcja jest wlasciwos$cia (proprium)
prawa, a nie jego istota, M. zwracal uwagg na intelektualny charakter prawa,
zwl. prawa naturalnego. Normy prawa naturalnego uwazal za normy moralne,
ktore nie moga by¢ formalnie zaliczona do porzadku prawnego. W pracy o
Kelsenie polemizowat z T. Bunschem, podkreslajac, ze prawo naturalne nie ma
prawnej mocy obowiazujacej (termin ten oznacza przynalezno$¢ norm do
systemu norm pozytywnych), a tylko moralna, co stwarza problemy
interpretacyjne jesli chodzi o stosunek M. do funkcji walidacyjnej prawa
naturalnego 1 problemu prawnego obowiazywania norm sprzecznych z prawem
naturalnym. Normy takie uwazat M. za nieobowiazujace w sumieniu.

W wyktadach z teorii prawa, omawiajac rozroznienie Petrazyckiego na
normy pozytywne, przezywane jako obowiazujace na mocy takiego czy innego
faktu normatywnego, 1 normy intuicyjne, autonomiczne, ktorych
obowigzywania nie wigzemy z zadnym takim faktem i1 w konsekwencji
uwazamy je za absolutne, ponadczasowe, stuszne same przez si¢, naturalne, M.
glosit, ze takze prawo naturalne opiera si¢ na fakcie normatywnym, tyle tylko,
ze niezaleznym od woli ludzkiej, mianowicie strukturze psychofizycznej
cztowieka (jego naturze). ROwniez w polemice z Petrazyckim M. twierdzit, ze

normy prawnonaturalne to normy o charakterze celowosciowym.
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M. podkreslat, ze teza Akwinaty o powszechnosci i niezmiennos$ci
prawa naturalnego odnosi si¢ tylko do jego pierwszych zasad; krytykowat
racjonalistyczng szkot¢ prawa natury, ktora miata ambicje opracowania catych
kodeksoéw tego prawa, nadajacych si¢ do zastosowania w kazdych warunkach.
W koncepcji Akwinaty upatrywat pozytywna, porzadkujaca funkcje¢ prawa,
przeciwstawiajac ja wizji zawartej we franc. Deklaracji Praw Czlowieka i
Obywatela z 1789, ograniczajacej funkcje prawa do funkcji negatywnej i
zakazujacej. Zarazem glosit ,laicko$¢ prawa naturalnego”, tzn. jego
niezalezno$¢ od przekonan religijnych. Podkreslat, jak to czynili pozniej
Maritain czy J. Finnis, ze w ujgciu Tomaszowym podstawa normatywna praw
jednostki jest zakotwiczone w naturze ludzkiej prawo naturalne.

Sociorocia. Problematyke socjologiczna podejmowat M., nawiazujac
incydentalnie do E. Durkheima (podzielat krytyke jego koncepcji $wiadomosci
zbiorowej) 1 A. Comte’a (z aprobata cytowat mysl Comte’a, ze kazde badanie
empiryczne zaklada jaka$ teori¢), nieco szerzej do Petrazyckiego. Akceptujac
tez¢ Petrazyckiego o wplywie prawa na zycie spoleczne 1 psychike
spoteczenstwa, analizowal zagadnienie stosunku panstwa 1 rodziny.
Przedstawiat takze wspotczesne mu konflikty na linii rodzina — panstwo oraz
ich zrodla, w szczego6lnosci nie liczacy si¢ z wymogami natury ludzkiej
relatywizm etyczny i1 koncepcjg panstwa totalnego. Zabierajac glos w dyskusji
na temat reformy studiéw prawniczych, podkreslat spoteczne funkcje prawnika
1 potrzebe nauczenia go bieglego operowania nie tylko terminami
prawniczymi, ale 1 spolecznymi, stad konieczno$¢ uwzgledniania socjologii w

programie studiow prawniczych.

J. Kalinowski, Sp. Czestaw M., Roczniki Nauk Spotecznych 1 (1949),
19-21; K. Koztowski, Problem filozofii prawa (Na marginesie ksiqzki
Czestawa M.), RF 6 (1958) z. 2, 119-126; A. Wojtkowski, Katolicki
Uniwersytet Lubelski w latach 1918—-1939, w: Ksiega Jubileuszowa 50-lecia
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lb 1969, 21-104; L. Czuma, H.
Waskiewicz, Czestaw M. (1906—1939), w: W nurcie zagadnien posoborowych,
Wwa 1970, IV 303-340; J. Turowski, 30 rocznica smierci prof. Czestawa M.,
ZNKUL 13 (1970) z. 3, 79-81; J. Pastuszka, PSB XX 85-86; S. Czepita,

Koncepcje teoretycznoprawne w Polsce miedzywojennej, Czasopismo Prawno-
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Historyczne 32 (1980) z. 2, 107-149; K. Motyka, Poglady filozoficznoprawne
Czestawa M. na tle europejskim, w: Prawo, kultura, uniwersytet. 80 lat
osrodka prawniczego KUL, Lb 1999, 151-163; tenze, Socjologizujqcy
prawnicy: Czestaw M., Zdzistaw Papierkowski, Leon Halban, w: Pomiedzy
etykq a politykq. 80 lat socjologii w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, Lb
1999, 195-207; H. Niemiec, Obiektywna podstawa prawa w ujeciu Czestawa
M., w: Prawo, kultura, uniwersytet. 80 lat osrodka prawniczego KUL, Lb
1999, 139-150.

Krzysztof Motyka
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