LELEWEL Joacum — historyk, teoretyk rewolucyjnego ruchu narodowo-
spotecznego, polityk, ur. 21 IIT 1786 w Warszawie, zm. 26 V 1861 w Paryzu.

L. uczyl si¢ w warszawskim konwikcie pijarskim (1801-1804),
studiowat na Uniwersytecie Wilenskim (1804—1808) histori¢ i filologi¢ pod
kierunkiem ks. T. Husarzewskiego i G. E. Groddecka. Samodzielna pracg
naukowa laczyt z dziatalno$cia patriotyczno-spoteczna 1 polityczna. W latach
1815-1817 kierowat redakcja umiarkowanie liberalnego ,,Tygodnika
Wilenskiego”. Jako poset z powiatu Zelechowskiego zabiegal o poszerzenie
swobod obywatelskich (np. o jawno$¢ obrad sejmowych i wolnos$¢ prasy), ale
jednoczes$nie krytykowal proby wprowadzenia przepisow koscielnych (w
zakresie instytucji matzenstwa) do prawa panstwowego. W 1820 UJ przyznat
mu zaocznie doktorat; w 1821 zostat cztonkiem Tow. Przyjaciot Nauk. Uczyt
historii w Liceum Krzemienieckim (1809—-1811) i bibliogr. oraz historii
powszechnej na UW (1818-1822), w zwiazku z praca w bibliotece tego
uniwersytetu, a gtdéwnie na Uniwersytecie Wilenskim podejmujac (1815-1818)
wyktady z historii, gdzie petit funkcj¢ prof. historii powszechnej, historii
historiografii i metodologii historii (1822—1824). Zaangazowany w powstanie
listopadowe (sformutowal hasto ,,za nasza 1 wasza wolno$¢”), objal funkcje
ministra wyznan 1 o$wiecenia. Od 1831 przebywat na emigracji w Paryzu, od
1833 w Brukseli, uczestniczyl w pracach popowstanczych srodowisk
emigracyjnych. Sympatyzowal z lewica, jednak zajmowal kompromisowe
podejscie w zakresie reform spotecznych, ktore podporzadkowywat sprawie
wyzwolenia narodowego, gdyz tamiac solidaryzm spoteczny zaprzepaszczono
starania o uzyskanie niepodleglosci Polski; stad konsekwentnie zajmowat
jednoczace stanowisko migdzy konserwatyzmem obozu A. Czartoryskiego i
radykalizmem spotecznym Tow. Demokratycznego. Bedac w 1847 jednym z
zatozycieli Migdzynarodowego Tow. Demokratycznego (m.in. razem z K.
Marksem), dystansowal si¢ od pogladow komunistycznych, a jedynie
dostrzegal nieuchronno$¢ rewolucji europejskiej, ktéra miata przynie$¢ Polsce
niepodlegtos¢. Uznawal wspolnote interesow demokracji pol. oraz proletariatu
zach. Europy, jednak nie angazujac si¢ w ruchy rewolucyjne 1848. Po ich
upadku odsunat si¢ od czynnej polityki, cho¢ sympatyzowal z pol. i
europejskimi ruchami wyzwolenczymi. Dbajac o osobista niezaleznos¢

demonstracyjnie powstrzymywat si¢ od wchodzenia ,,w cudzoziemska stuzbg”,
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utrzymujac si¢ z nieregularnych dochodéw z wydawnictw naukowych; przez
rok (1834) pehit obowiazki prof. historii 1 geografii starozytnej na Wolnym
Uniwersytecie w Brukseli, jednocze$nie wspotpracowal z radykalnymi
gazetami brukselskimi (m.in. ,,Le Radical”, ,,La voix du peuple”, ,,Le Liberal”,
,wJournal de la propagande démocratique et des intéréts polonais™). Po §mierci
uczczono L. w kraju licznymi nabozenstwami religijno-narodowymi
(katolickimi, protestanckimi, zydowskimi) w duchu zapowiadajacym
powstanie styczniowe. W 1929 prochy L. ztozono na wilenskiej Rossie. Na
Uniwersytet Wilenski przeniesiono (zgodnie z ostatnia wola L.) z paryskiej
Szkoty Polskiej na Batignolles jego bogaty ksiggozbior.

Najwazniejsze dzieta L.: Historyka tudziez O tatwym i pozytecznym
nauczaniu historii (W1 1815); Badania starozZytnosci we wzgledzie geografii
(W1 1818); Dzieje starozytne. Od poczatku czasow historycznych do drugiej
potowy wieku szostego ery chrzescijanskiej (W1 1818); Dzieje staroZytne Indii
[...] (Wwa 1820); Bibliograficznych ksiqg dwoje (I-11, W1 1823-1826); O
romantycznosci (Biblioteka Polska 4 (1825), 185-200); O historii, jej
rozgatezieniu i naukach zwiqzek z niq majgcych (Dziennik Warszawski 3
(1826), 3—40, 4 (1826), 113154, 253-299); Historyczna parallela Hiszpanii z
Polskq w XVI, XVII, XVIII wieku (Wwa 1831); Panowanie krola polskiego
Stanistawa Augusta Poniatowskiego (Wwa 1831, P 1839%); Numismatique du
Moyen-Age, considérée sous la rapport du type (I-II, P 1835); Polska
odradzajqca sie czyli dzieje polskie od roku 1795 potocznie opowiedziane (Bru
1836); Porownanie dwu powstan narodu polskiego 1794 i 1830-1831 (P
1840); Dzieje Polski, ktore stryj synowcom swoim opowiedzial (Wr 1843);
Considérations sur l'état politique de 1'ancienne Pologne et sur ['histoire de
son peuple (P 1844); Rozbiory dziel obejmujqcych albo dzieje, albo rzeczy
polskie [...] (Pz 1844); Polska wiekow srednich (I-1V, Pz 1846-1851);
Géographie du Moyen-Age (1-V, Bru 1850-1857); Wikiad dziejéw
powszechnych (I-1V, Wr 1850); Polska. Dzieje i rzeczy jej (I-XX, Pz 1855—
1864); Trzy konstytucje polskie roku 1791, 1807, 1815 [...] (P 1861). Dzieta L.
wydano pt.. Wybor pism historycznych (Wr 1950); Wybor pism politycznych
(Wwa 1954); Dzieta (I-X, Wwa 1957-1972), za$ listy pt.: Listy Joachima L.
Listy do rodzenstwa pisane (I-11, Pz 1878—1879); Listy emigracyjne Joachima
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L. (I-VL, Kr 1948-1956); Nieznane listy Joachima L. z lat 1831-1846 (Ka
1961).

DzIEDZINY ZAINTERESOWAN. Zainteresowania naukowe L. obejmuja badania
w zakresie niemal wszystkich dziatéw historii systematycznej i jej metodologii.
W obrgbie historii powszechnej (Wykiad dziejow powszechnych) podjat
charakterystyczng dla rodzacego si¢ neohumanizmu problematyke historii
starozytne] (Dzieje staroZytne) oraz zagadnienia kultury Wschodu (Dzieje
staroZytne Indii [...]), a takze nowatorsko ujgte badania komparatystyczne
(Historyczna parallela Hiszpanii z Polskq w XVI, XVII, XVIII wieku), ktore
traktowat jako warunek niezb¢dny do uprawiania historii Polski postrzegane;j
na tle ogodlnoeuropejskiej. Dzieje Polski przedstawial w postaci ujec
historiozoficznych (Considérations sur l'état politique [...]). Zainicjowal serig
wydawnicza dokumentujaca dzieje Polski, poczawszy od badan nad bliskim
romantyzmowi Sredniowieczem (Polska wiekow srednich [...]), do
problematyki niemal mu wspoétczesnej (Panowanie krola polskiego Stanistawa
Augusta Poniatowskiego; Trzy konstytucje polskie roku 1791, 1807, 1815 [...];
Porownanie dwu powstan narodu polskiego 1794 i 1830—1831) oraz wyraznie
popularyzatorskim (Polska odradzajqca sie czyli dzieje polskie od roku 1795
potocznie opowiedziane, Dzieje Polski, ktore stryj synowcom swoim
opowiedziaf). Podejmujac pionierska problematyke metodologiczna opracowat
dzieto pt. Historyka tudziez O latwym i pozZytecznym nauczaniu historii oraz O
historii jej rozgalezieniu i naukach zwiqzek z niq majqcych. Wiazaly sig¢ z tym
badania z zakresu historii historiografii (m.in. Rozbiory dziet [...]) oraz szeroko
pojetych nauk pomocniczych historii, jak np. numizmatyki, operujac
nowatorsko kategoria typu (zbidr cech monet charakterystycznych dla danego
okresu i terytorium), wydajac pomnikowe Numismatique du Moyen-Age [...],
czy geografii historycznej, szczegotowej historii kartografii 1 kartografii
historycznej (Badania staroZytnosci we wzgledzie geografii), az po
monumentalna (uchodzaca dzi$ za dzieto klasyczne z tego zakresu Géographie
du Moyen-Age), whasnorecznie przygotowujac ryciny monet i map. L.
publikowat takze (cenione wspotczesnie) prace z zakresu ksiggoznawstwa,
bibliotekarstwa 1 bibliografii (Bibliograficznych ksiqg dwoje), podejmujac
problematyke kodykologii, traktujacej rps czy ksiazk¢ jako ,,pomnik

historyczny”, oraz uwzgledniajac aspekt jej formy, tresci 1 oddzialywania.
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Publikowat liczne recenzje, polemiki i artykuty w czasopismach niem., franc. i
ros., czym zdobyl popularnos¢ takze za granica, stad obdarzono go
cztonkostwem wielu towarzystw naukowych. L. wypowiadat si¢ takze w
kwestiach krytyki literackiej, opowiadajac si¢ za romantyzmem, cho¢
polemizowal z M. Mochnackim, eksponujacym genezg mentalnosci pol. w
mitycznych korzeniach slowianskich 1 skandynawskich, a dzielit z nim
przekonanie o narodowych zrodtach literatury (O romantycznosci). W zakresie
jezykoznawstwa chgtnie operowat neologizmami, z ktorych utrwality sig tylko
nieliczne (np. ,,krajobraz”); popularyzowal stosowanie litery ,,j”” zamiast ,,y”.
BADANIA  HISTORYCZNE 1  METAHISTORYCZNE. Na  gruncie refleksji
metahistorycznej stworzyl zalazki nowoczesnej historii integralnej, taczac
podej$cie empiryczne (krytycyzm 1 obiektywizm) z interpretacja quasi-
filozoficzna (tzw. etiologika). Poszerzajac tradycyjny przedmiot historii (idac
m.in. za Wolterem) o kultur¢ duchowa 1 materialng wyr6zniat 3 rodzaje zrodet
historycznych: 1) tradycje, czyli podania; 2) ,,monumenta niepisane, czyli
pomniki nieme”; 3) ,,monumenta pisane” (rpsy, ksiazki, napisy na pomnikach).
Usamodzielnienie poszczegolnych dziatow historii opieral na wskazaniu
specyfiki dziatajacych podmiotéw (pojedyncze osoby, rodziny, a zwl. nardd)
oraz aspektow ich dziatania (historia pracy, polityki, nauki, religii). Doceniat
rolg tzw. wiedzy pozazrodlowej (poznanie Zrddla jest zalezne od wyobrazen i
swiadomos$ci badacza), ktora obejmuje wiedz¢ o naturze spoteczenstwa i
cztowieka, a takze osiagnigcia w zakresie nauk pomocniczych. Role
postepowania filozoficznego czy kombinacyjnego upatrywal w wyszukiwaniu
ztozonych zwiazkdw przyczynowych (wbrew monokauzalizmowi). W
historyce postulowal wigc nie tylko problematyke heurystyczno-
metodologiczna (wykorzystujac osiagnigcia niem. historykow, zwt. Ch. F.
Riihsa), ale takze teori¢ poznania historycznego i filozofii historii (W. K.
Ferguson, J. J. Rousseau, J. G. Herder, 1. Kant, J. G. Fichte); bylo to istotne w
dobie rodzacego si¢ historyzmu operujacego metoda genetyczna, a wigc w
zakresie genealogii, chronologii 1 geografii (odpowiednio do przestrzeni i1 czasu
jako apriorycznych form poznania zmystowego charakterystycznych dla I.
Kanta, ktérego bronil, polemizujac z J. Sniadeckim). Nowatorsko akcentowat
role czasu jako elementu konstytuujacego badanie historyczne (podejscie

diachroniczne). Doceniajac znaczenie troski o formy 1 cele narracji
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historycznej, wlaczal histori¢ (zgodnie z ujeciami dwczesnej ,,nowej historii”
zwigzane] z ruchami liberalno-demokratycznymi) w krag problematyki
ideologicznej — zwt. w walke o niepodlegto$¢ ojczyzny czy przebudowe
stosunkow spoleczno-politycznych ~ na  zasadach ~ demokratyczno-
republikanskich.

Wskazujac na rolg czlowieka ,historycznego” jako podmiotu dziejow
przeciwstawit si¢ finalizmowi — odwotujacemu si¢ do interpretacji
prowidentystycznej lub linearnego postepu. Uwazal, ze proces doskonalenia
ludzkosci dokonuje sig przez =zindywidualizowane koleje dziejow i
poszczegbdlnych narodow. W miejsce idealizowania ,,bohaterow” podkreslat
role sit spotecznych ujmowanych w aspekcie uwarunkowan zmieniajacych si¢
ustrojow (jak Monteskiusz). Uwidocznito si¢ to zwtl. w zakresie badan nad
historia Polski, gdzie pioniersko na gruncie pol. wprowadzit podziat dziejow na
okresy wg kryteriow zwigzanych z zyciem spoteczno-politycznym. Traktujac
demokracje jako zjawisko rodzime, gdy wszelkie formy autokratyzmu i
despotyzmu byty efektem tylko relatywnie trwatych naleciatosci, postulowat
zgod¢ ponad podziatami stanowymi 1 powszechne braterstwo ponad
zroznicowania stanowe. Opowiadal si¢ za ideatem agrarnej demokracji w
formie wspolnego wiadania ziemia; zmiany te mialy by¢ osiagnigte przez
polubowna, cho¢ wymuszona przez masy reformeg, nie za§ rewolucjg. W
wymiarze europejskim ten model spoleczno-gospodarczy miat sta¢ sig
dzwignia wyzwolenia ludéow z ucisku spolecznego 1 politycznego oraz
utworzenia nowych stosunkéw migdzy narodami na zasadzie federacji.

L. wilaczyl sig¢ w dyskusje dotyczaca zrodet kultury stowianskiej,
opowiadajac si¢ (wbrew probom tradycyjnego wiazania jej z mityczna kultura
Sarmatow czy nowszym tendencjom wskazujacym na jej korzenie germansko-
skandynawskie) za jej rodzimym charakterem oraz podkreslajac pierwotna
wi¢z Polski z narodami slowianskimi wbrew oS$wieceniowemu
okcydentalizmowi.

L., podobnie jak G. E. Lessing, traktowat r6zne formy religii jako istotny
element kultury o charakterze wychowawczo-moralnym, postulujac jednak
oddzielenie religii jako przedmiotu wiary od dzialalno$ci naukowej. Wbrew
tradycyjnej historiografii traktowal dzieje jako efekt dziatalnosci ludzkiej

wytlumaczalny na gruncie naturalnym, rozpoczynajac analiz¢ dziejow od
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momentu dostepnego w zrddtach historycznych. Kwestionowat prawomocnosé¢
odwotywania si¢ w narracji historycznej do cuddéw, ktore wyjasniat
naturalistycznie; negowal przekonanie o szczegdlnym wybraniu przez Boga
ktorego$ z narodéw. Uznawat wspolne zrodto religii w pierwotnym objawieniu
Bozym, ktére roznicowato si¢ wskutek roszczen rozumu oraz splotu
uwarunkowan spotecznych; wiazata si¢ z tym racjonalistyczno-naturalistyczna
interpretacja Biblii 1 genezy chrzes$cijanstwa jako jednej z sekt judaistycznych.
Wskazywat na wplyw, jaki na chrze$cijanstwo wywarly religie Wschodu, ktore
traktowat na réwni z judaizmem i chrzescijanstwem, podobnie jak wyznania
starostowianskie. Genezy chrzescijanstwa upatrywatl w O6wczesnym fermencie
ideowym charakterystycznym dla judaizmu. Uniwersalistyczny wymiar
chrzescijanstwa miat by¢ dopiero dzielem Pawla Apostota. Wzorujac si¢ na
historiografii E. Gibbona, obwinial chrzescijanstwo za upadek cesarstwa
rzymskiego (minimalizujac rownoczesnie zakres przesladowan chrzeScijan),
za$ Sladem historiografii os§wieceniowej stronniczo akcentowat kulturotwoércze
znaczenie reformacji. Niechgtnie traktowal wiazanie religii z polityka, stad
sprzeciwial si¢ tezie o nierozerwalnym zwiazku polskosci z katolicyzmem.
Negatywnie postrzegat zwigzki Kosciota pol. ze Stolica Apostolska,
wypominat duchowienstwu pol. brak zaangazowania w sprawg¢ wyzwolenia
narodowo-spotecznego, docenial jednak role religii, wiazac aktywno$¢
narodowa z uroczystosciami o charakterze religijnym; niechgtny religijnosci
ludowej, z jej kultem $wigtych 1 cudownos$ci, przy zaniedbaniu moralnego
wymiaru religii; cenil braterstwo praktykowane przez pierwsze gminy
chrzescijanskie. W zakresie religijnosci prywatnej taczyt antyklerykalizm 1 w
pewnej mierze indyferentyzm religijny z podtrzymywaniem praktyk
religijnosci tradycyjno-obrzgdowej (np. obchodzenie swiat koscielnych, udziat
w chrztach, §lubach 1 pogrzebach czy w nabozenstwach narodowo-religijnych),
jak 1 osobistej (np. przekonanie o funkcjonowaniu opatrzno$ci Bozej w losach
narodu pol.), zwt. u schytku zycia, gdy miat si¢ (m.in. wg opinii redemptorysty
V. A. Dechampsa, odwiedzajacego wowczas L.) zblizy¢ do instytucjonalnego
Kosciota 1 praktyk religijnych.

Z piSmiennictwa L. najbardziej oddziatata refleksja historiozoficzna
dotyczaca dziejow Polski, zarowno w zakresie pol. filozofii narodowej, jak i

zwiazane] z nig publicystyki okresu ,,migdzypowstaniowego”. Wspotczesnie
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ceni si¢ zwt. (od M. Handelsmana) warto$¢ jego postulatdéw metodologicznych

1 ich urzeczywistnienie w praktyce badawczej (laczenie analizy z synteza).
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