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Podstawy historyczne globalizmu
Aspekt ekonomiczny i polityczny
Aspekt filozoficzny

Aspekt religijny

Aspekt ideologiczny

GLOBALIZM (fac. globare —tworzy¢ kulg, gromadzi¢ sie; franc. mondiali-
sme) — trend ekonomiczno-polityczny dazacy do zniesienia barier panstwo-
wych, ograniczajacych swobodny przeplyw towaréw, ustug, oséb, produkcji
i operacji finansowych w skali calego $wiata, a nastepnie do utworzenia jed-
nego rzadu Swiatowego.

Terminy takie jak ,globalizm” i ,globalizacja” funkcjonujg od lat 60. XX w.;
w latach 90. sfowo ,globalizm” rozpowszechnilo si¢, a sam proces przybrat
na sile, stanowiac jeden z dominujacych nurtéw sterowania wydarzeniami
w $wiecie. Wspolczesny g. nie ogranicza sie tylko do strony ekonomicznej; jest
zjawiskiem ztozonym, w ktérym mozna wyodrebni¢ kilka aspektow.

Podstawy historyczne globalizmu. Idea wladzy ogélnoswiatowej nie jest
nowa, pojawiala si¢ w wiekszosci historycznych cywilizacji. Prawo do pano-
wania nad $wiatem przypisywali sobie Egipcjanie, Asyryjczycy, Babiloriczycy,
Persowie, Zydzi, Macedoriczycy, Rzymianie, Arabowie, Mongotowie, Chificzycy,
Normanowie, Rosjanie, Anglicy, Niemcy. Tendencje te miaty charakter imperial-
ny, polegajacy na rozszerzaniu wplywoéw przez jedno mocarstwo ,,az po krarice
Ziemi” lub ,na cztery strony $wiata” (F. Koneczny, Paristwo i prawo w cywilizacji
laciriskiej, 48—49).

Idee powolania jednego rzadu dla calego swiata przedstawit w 1313 Dante
Alighieri w dziele De monarchia; obecna tez byla w nowozytnych utopiach,
np. w bardzo wplywowej Nowej Atlantydzie F. Bacona. Abbé de Saint-Pierre
Charles-Irenée Castel glosit w 1713 ideg¢ powotania jednej Swiatowej organizacji
w celu zapewnienia powszechnego pokoju. Na poczatku XIX w. idea ta
u socjalisty H. C. Saint-Simona uzyskala status programu politycznego, stajac
sie¢ obowiazujacq ideologia ostatnich dwoéch stuleci.

O ile dawne imperializmy swoje roszczenia do panowania nad $wiatem
sankcjonowaly odwotaniem sie¢ do religii i mitologii, o tyle wspdlczesnie
roszczenia majg charakter ideologiczny. W Mezopotamii Sumerowie uznawali
wladce za ,syna Boga”, dlatego wtadca miat by¢ ,krélem tej ziemi” (M. Eliade,
Historia wierzeri religijnych, Wwa 1988, 1 53-55). W Egipcie faraon uznany
byl za nieSmiertelnego boga, dlatego przyznano mu prawo do wiladzy nad
,Czterema stronami $wiata”, a nawet uznano za gwaranta zachowanie ladu
kosmicznego (tamze, 65-67). Macedoriczycy, a pdéZniej Rzymianie (pomijajac
wplywy orientalne prowadzace ku ubdéstwieniu wladcy — Aleksander Wielki,
Juliusz Cezar), powolywali si¢ w swych roszczeniach do panowania nad
Swiatem na wyjatkowosé cywilizacji, ktéra reprezentuja; Macedonczycy jako
depozytariusze wysokiej kultury gr. (symboliczny gest Aleksandra Wielkiego,
ktéry w drogocennej szkatule perskiej umiescit Ilinde Homera), Rzymianie jako
odznaczajacy sie wyjatkowym zmystem organizacyjnym, ktéry miat zapewnic
$wiatu pokéj (, Ty wlada¢ nad ludami pomnij, Rzymianinie!/ To twe sztuki: —
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Nies¢ pokdj, jak twa wola samaé/ Nakaze, szczedzi¢ kornych, a wyniostych
tamaé” — Wergiliusz, Eneida, IV 852-854). Na moc Wiecznego Nieba powotywali
sie wladcy mongolscy w XIII w., przypisujac sobie prawo do panowania
nad Swiatem; utworzyli krétkotrwale, ale najwigksze w dziejach imperium
(S. Katuzynski, Dawni Mongolowie, Wwa 1983, 211).

W trzech religiach monoteistycznych (z wyjatkiem chrzeScijaristwa zachod-
niego, zwigzanego z Rzymem) wystepowaly silne tendencje do uzurpowania
wladzy nad Swiatem; w judaizmie powszechne jest przeSwiadczenie, ze na-
rodowi wybranemu sluzy¢ maja pozostale narody; w islamie religia stanowi
oparcie dla dominacji militarnej i ekonomicznej; w cesarstwie bizantynski, pod
wplywem orientalnym (zwl. perskim), cesarz miat prawo do symbolu Storica
i byt okreslany mianem zbawiciela. W chrzeScijaristwie zachodnim tytulu do
rzad6éw nad $wiatem nie uzurpowat sobie Karol Wielki, dopiero pod wplywem
bizantynizmu prawo do rzadéw nad Swiatem (jak réwniez nad Kosciotem) za-
czeli sobie przypisywac niem. cesarze; Fryderyk Barbarossa oznajmial, Ze panuje
nad miastem i §wiatem z Boskiej opatrznosci: ,Quia divina providente clementia
urbis et orbis gubernacula tenemus” (cyt. za: H. W. Haussing, Historia kultury bi-
zantyjskiej, 210-211). Pod wplywem bizantyriskim roszczenie do panowania nad
Swiatem przejela — po upadku Konstantynopola — Moskwa, okreslona przez jej
metropolite Zosimusa (1492) i mnicha Filoteusza z Pskowa (poczatek XVI w.) ja-
ko trzeci i ostatni Rzym (D. Strémooukhoff, Moscow the Third Rome. Sources of the
Doctrine, Speculum 28 (1953), 84-101). W chrze$cijaristwie zachodnim podkre-
Sla sie réznice miedzy wladza swiecka i wladza duchowna, unikajac zaréwno
teokracji, jak i cezaropapizmu.

Aspekt ekonomiczny i polityczny. Wspoéiczesny g. nie jest zwigzany z jed-
na nacja ani z jednym parstwem, lecz jest ponadnarodowy i ponadparistwowy
i znajduje oparcie w instytucjach o wymiarze ogélno$wiatowym, jak ONZ. G.
zmierza do zniesienia wszelkich ograniczern w handlu, takich jak cto, monopole
panistwowe na strategiczne dzialy przemystu i ustug. Dziatania skierowane ku
globalnej ekonomii zinstytucjonalizowaly si¢ w 1948, kiedy USA i Europa Za-
chodnia podpisaly uktad GATT (Uklad Ogélny w sprawie Cel i Handlu), w ra-
mach ktérego przystapiono do stopniowej redukcji cet. W 1994 powstata nowa
organizacja— WTO (Organizacja Handlu Swiatowego), ktérej pole dzialania ma
wymiar $wiatowy. Najpierw GATT, a nastepnie WTO daza do tego, aby paristwa
rezygnowaly z narzedzi ekonomicznych i politycznych, chronigcych ich wiasny
rynek i wlasng produkgje, takich jak cto czy subwencje dla rolnictwa. WTO,
ktére skupia (2001) 135 panstw cztonkowskich, a kolejnych 30 stara si¢ o czton-
kostwo, postuluje, aby do roku 2020 znie$¢ clo na catym swiecie. Z kolei OECD
(Organizacja Wspétpracy Gospodarczej i Rozwoju) dazy do tego, aby ograni-
czy¢ wplyw poszczegdlnych panistw na gospodarke swoich krajéw. Stojacy na
czele ONZ Butros Ghali stwierdzil, ze przywdédcy polityczni przestali juz w wie-
lu dziedzinach podejmowa¢ suwerenne decyzje; $wiat wszedt w faze globalnej
rewolucji. Ma nastapi¢, wg metafory ekonomisty E. Luttwaka, ,scalanie katuz,
stawow, jezior i moérz wiejskich, prowincjonalnych, regionalnych i narodowych
gospodarek w jeden globalny ocean gospodarczy, ktéry mate jednostki wystawi
na oddziatywanie olbrzymich balwanéw ekonomicznej konkurencji zamiast, jak
to miato miejsce wczesdniej, na poruszenia matych fal oraz regularnych przypty-
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wow i odplywoéw” (H. P. Martin, H. Schumann, Putapka globalizacji, 29-30). O ile
w przeszlo$ci poszerzanie granic imperiéw ograniczone bylo staboscia srodkéw
(techniczne mozliwosci zdobycia i utrzymania wiadzy), o tyle rozwéj techniki
w XIX i XX w. przedsigewzigcie globalnego panowania nad swiatem uczynif co-
raz bardziej realnym. W gre wchodzi zaréwno dysponowanie odpowiednia sitq
militarna, jak i administracyjng, edukacyjng, prawna, medialng oraz politycz-
na. Upowszechnienie komputeréw otworzyto droge do szybkiego i praktycznie
nieograniczonego przekazu informacji w skali calego $wiata. Racja sankcjonu-
jaca sprawowanie wladzy nie jest ani religia, ani dziedziczenie, ale procedury
demokratycznego glosowania, ktére z uwagi na nowoczesne Srodki Iacznosci
(internet) otwieraja droge do wyboréw obejmujacych spotecznosci ponadpani-
stwowe, nieograniczone liczebnoscig uprawnionych do glosowania.

Tendencje globalistyczne wplywaja na zawezenie, a w koricu i na realng
utrate suwerennosci panstw narodowych. W XX w. nastgpil niebywaly rozrost
organizacji miedzynarodowych; o ile w 1909 bylo 37 miedzynarodowych
organizacji pafistwowych i 176 pozarzadowych, to w 1984 miedzypanistwowych
bylo 365, a pozarzadowych 4615. Organizacje te majq istotny wplyw na
ograniczanie swobody prowadzenia samodzielnej polityki przez parnstwa. Do
najwickszych organizacji o wymiarze Swiatowym nalezy ONZ (i jej rézne
agendy, jak UNESCO, UNCTAD, UNICEF, UNRA, WHO), a takze WTO, OECD,
MFW oraz Bank Swiatowy.

Aspekt filozoficzny. Wspoélczesny g., przedstawiajacy sie jako doktryna
ekonomiczna (wolny rynek) i polityczna (jednoczenie panistw w skali calego
$wiata), opiera si¢ na zalozeniach filozoficznych i ideologicznych i zaklada
dalekosigzne cele o charakterze cywilizacyjnym.

Wysuniecie w hierarchii débr i celéw w kontaktach miedzynarodowych
i miedzyludzkich bogacenia si¢ oznacza nawrét do cywilizacji symbolizowanej
tradycyjnie przez kult zlotego cielca. Prowadzi to do zafalszowania celu zycia
czlowieka — $rodek, jakim sg pieniadze czy towary, staje si¢ celem, a cel — kul-
tura duchowa, traktowany jest jako srodek (lub zupelnie marginalizowany), za$
jej miejsce zajmuje pozbawiona glebszych wartosci kultura masowa, powodujaca
odpodmiotowienie relacji miedzyludzkich. Czlowiek traktowany jest jako towar,
nastepuje oderwanie pracy od podmiotu pracy i od celu pracy — rozwoju oso-
bowego czlowieka i zabezpieczenia srodkéw dla utrzymania rodziny. Miejsce
podmiotowej spotecznosci — narodu — zajmuja tzw. zasoby ludzkie (human re-
sources). G. prowadzi do dalekosieznego w skutkach zanegowania obiektywnej
hierarchii débr, wyznaczajacej pole ludzkiego sensownego zycia.

Czynnikiem decydujacym, ktéry umozliwil realizacje programu g., byla
zmiana koncepcji poznania naukowego. W tradycji klasycznej (starozytnej i $re-
dniowiecznej) celem nauki bylo szukanie odpowiedzi na pytanie ,dlaczego?”
(8w ti [dia ti]) i poznanie prawdy dla samej prawdy (,,scire propter ipsum sci-
re”). W czasach nowozytnych taki model poznania uznano za bezwartoSciowy;
jego miejsce zajela nauka stawiajaca sobie cele utylitarne (,scire propter uti”),
a naczelnym pytaniem naukotwdrczym jest pytanie ,jak?” (,w jaki sposéb?”).
Rozwo6j nauki w kierunku utylitarnym sprawil, ze stata si¢ ona technologia.
W XIX w. dokonata si¢ rewolucja przemystowa, dzigki ktérej rozpoczela sig era
panowania nad przyroda, a w. XX przyniést rewolucje techno-elektroniczng, kto-
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ra pozwala na panowanie nie tylko nad przyroda, ale réwniez nad czlowiekiem
i spolecznodciami. Postindustrialne spoteczeristwa to spoleczeristwa technotro-
niczne (,,technotronic society” — Z. Brzezifiski, Between Two Ages, NY 1970, 9).
Mozliwosé globalnego panowania nad narodami Swiata przy wykorzystaniu
nauki, techniki i elektroniki czyni coraz bardziej realne dazenie do powotania
jednego $wiatowego rzadu. Idea ta, projektowana juz od XVII w., wspdlcze-
$nie z powodu wykorzystania nauki przestala by¢ li tylko gatunkiem literac-
kim czy scenariuszem dla ,spiskowej teorii dziejow”. Oficjalnie podawanym
powodem zaprowadzenia takiego rzadu jest powstrzymanie wojen i zapewnie-
nie pokoju.

U Zrédel poteznego, aczkolwiek jednowymiarowego rozwoju nauki lezy
niewatpliwie zmiana naukotwoérczego pytania z ,dlaczego?” (,,to know why”)
na pytanie ,jak?” (,to know how”). Nastawienie nauki na uzytecznos¢ przy-
brato niebezpieczne formy — zagrozifo srodowisku naturalnemu w skali ca-
tej planety; w polu razenia znalazl si¢ takze czlowiek (inzynieria genetycz-
na) oraz cale spofeczeristwa poddane globalnemu sterowaniu (socjotechnika).
Klucz do rzadzenia uzyskany dzieki nauce pozwala na panowanie nie tylko
nad przyroda, ale réwniez nad spolecznosciami i nad czlowiekiem. Szczeg6l-
nie niebezpieczne s tendencje do wykorzystania nauki w celu kontroli calych
spoteczenistw. Osrodki wtadzy i wplywéw korzystaja w sposéb nieograniczo-
ny z osiggnie¢ nauki w celu realizowania swoich intereséw. Czlowieka i spo-
teczeristwo poddaje sie laboratoryjnym badaniom po to, aby wyniki tych ba-
dant uzy¢ do umocnienienia wladzy lub wyciagania coraz wiekszych zyskow.
Czlowiek badany jest pod katem genetycznym, fizjologicznym, emocjonalnym,
psychicznym (w wymiarze Swiadomym i pod$swiadomym), wolitywnym, inte-
lektualnym; jest rozkladany nieomal na czynniki pierwsze, za$ przyjeta meto-
dologia ,to know how” natychmiast podpowiada, jak z tych wynikéw zrobi¢
praktyczny uzytek, czyli jak czlowiekiem sterowad. Nastepuje groZne w skut-
kach uprzedmiotowienie czlowieka i relacji miedzyludzkich. Uprzedmiotowie-
nie to wynika z zastosowania wobec czlowieka takiego typu poznania, ktére
z zalozenia prowadzi do instrumentalizowania go (takim wtlasnie jest pyta-
nie: ,wiedzie¢ jak”). Wprawdzie dzieki uzyskanym w nauce wynikom moz-
na cztowiekowi pomdc, i jest to fakt niezaprzeczalny, jednak w punkcie wyj-
Scia czlowiek traktowany jest jako przedmiot, bo takie wlasnie pytanie leglo
u podstaw koncepcji nauki. Pytanie ,to know how?” urzeczawia czlowieka,
czynigc zen przedmiot badania. Dobroczynne skutki nauki staly si¢ parawa-
nem dla wykorzystywania nauki w celach ztych. Przykladem moze by¢ inzy-
nieria genetyczna, ktéra w imie ulepszania kodu genetycznego przyczyni¢ sie
moze do u$miercania ludzkich embrionéw. A céz méwié¢ o eutanazji, abor-
¢ji czy pracach nad okrutng bronig biologiczng? To wszystko dokonuje sie
w imie nauki.

Réwnie skrupulatnie bada si¢ spoteczeristwo, zwl. na poziomie reakcji ma-
sowych. Znajomos¢ takich reakcji jest wykorzystywana w polityce i biznesie,
otwiera bowiem droge do sterowania tzw. masami (,,zasobami”) ludzkimi czy
to w skali paristwa, czy na poziomie organizacji miedzy lub ponadnarodowych.
Tradycyjny ,geniusz” (charyzmat) przywddcy jest dzi§ czyms$ anachronicznym;
okreslone osoby odpowiednio si¢ stylizuje (tzw. image), aby dac satysfakcje ma-
som, ktére maja potrzebe personifikowania wladzy. Nauka jest tez wykorzysty-

globalizm 4



PEF — © Copyright by Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu

wana przy dochodzeniu do wiadzy; sondowanie opinii publicznej, a nastepnie
walka o pozyskanie w glosowaniu wiekszego poparcia dla kandydatéw doko-
nuje si¢ dzi$ przy zastosowaniu metod naukowych (statystyka, psychologia, so-
cjologia, socjotechnika). Skuteczny polityk (partia polityczna) ma dzi$ do dyspo-
zycji fachowcow, ktérzy nie tylko radza, ale diagnozuja i formuluja odpowiednie
strategie, ktére maja doprowadzi¢ do zamierzonego celu.

Znajomos¢ mechanizmoéw reakcji masowych i mozliwosci wplywania na nie
jest wykorzystywana przy prowadzeniu wielkich przedsigwzi¢¢ handlowych.
Skutecznos¢ oddziatywania reklamy, projekty wewnetrzne i zewnetrzne budyn-
kéw handlowych, rozmieszczenie towaru, sposoby postgpowania personelu —
to wszystko w wielkich firmach przepuszczane jest przez filtr ,nauki”, gdyz
taki filtr zapewnia skuteczno$¢ dzialan i osiggniecie zyskéw.

Naukowe (w sensie nauki ,,to know how”) odpowiedzi na pytania dotyczace
czlowieka stajg si¢ Srodkiem, ktéry w réwnym stopniu mozna uzy¢ dla dobra
czlowieka lub przeciwko czlowiekowi, do istoty narzedzia nalezy bowiem
mozliwos¢é jego przeciwstawnego wykorzystania. Poniewaz we wspoéliczesnej
cywilizacji dominuje materialistyczne pojmowanie czlowieka, negujace jego
transcendencje zaréwno wobec przyrody, jak i spoleczeristwa, stad celem wiadzy
staje si¢ dazenie do wszechstronnego panowania nad czlowiekiem.

Panowanie nad czlowiekiem jako elementem spoleczeristwa w coraz wigk-
szym stopniu umozliwia nauka — taka, ktéra juz w punkcie wyjsécia odbiera
cztowiekowi mozliwo$¢ zadawania pytan ostatecznych — o Zrédlo i cel —intere-
sujaca sie jedynie tym, jak sie czyms postugiwac. Dlatego nauka w XX w., mimo
niewatpliwych osiagnie¢, w ostatecznym rozrachunku stuzy zniewoleniu czto-
wieka —w wymiarze spotecznym, rodzinnym i osobowym; z calym cynizmem
realizowana jest utopia, przed ktéra tak celnie, a wrecz proroczo ostrzegali za-
réwno filozofowie, jak i powiesciopisarze. Wsréd tych ostatnich prym wiedzie
niewatpliwie G. Orwell. Nie bez ironii zauwazono, ze scenariusz jego powiesci
Rok 1984 (napisanej w 1948), w rzeczywistosci zaczeto realizowaé w USA juz
w 1930, za$ pod koniec lat 70. sprawdzito si¢ 100 ze 137 przepowiedni Orwella.
Dzi$ superkontrola rozciaga si¢ na caly swiat. Do jej istoty nalezy wykorzysta-
nie najnowszych osiggnieé naukowych; wéréd nich najbardziej zlowieszcze jest
coraz powszechniejsze wprowadzanie tzw. bio chipa, ktéry za posrednictwem
satelity GPS pozwala na lokalizacje i identyfikacje kazdego obiektu, w ktéry bio
chip zostat wszczepiony.

Nauka XXI w. staje si¢ narzedziem umozliwiajacym zaprowadzenie cywili-
zacji globalnej, ktéra proporcjonalnie do rozwoju technicznego niweluje odreb-
nosci kulturowe, splycajac wymiar duchowego i suwerennego zycia czlowieka.

Aspekt religijny. Chrzescijaristwo od poczatku swego powstania mialo mi-
sje ogolnoswiatowa (gr. xabohxdg [katholikés] — powszechny) — ale w wymia-
rze duchowym, a nie politycznym. Koncepcja Dantego byla awerroistyczng (jak
jeden jest Bog, ktéry panuje nad wszech$§wiatem, tak jeden wladca powinien
panowaé nad ludzkoscia) nadinterpretacjq chrzescijafistwa; ludzkos¢ pojeta jest
tu abstrakcyjnie i jednoznacznie.

Bardziej brzemienna w skutkach dla rozwoju g. byla protestancka koncep-
cja przywrdcenia raju na Ziemi, obejmujaca sfere zaréwno ekonomiczng, jak
i polityczng, sama religia natomiast zeszta na plan dalszy, stajac si¢ sprawg pry-
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watnych tylko przekonan poszczegélnego czlowieka. Wspoélczesny g. posiada
podtekst panteistyczny i antychrzescijariski. Panteizm sprowadza si¢ do ub6-
stwienia Ziemi albo catego kosmosu. Znalazio to wyraz w ruchu New Age,
ktérego zwolennicy wchodza na eksponowane stanowiska instytucji miedzyna-
rodowych lub o szerokim miedzynarodowym oddziatywaniu, np. media.

Aspekt ideologiczny. W czasach nowozytnych proces sekularyzacji zmie-
rza do eliminacji religii z wplywu na zycie polityczne. Miejsce religii zajmuje
ideologia. Podkresla si¢ dzi$ ,spoleczng wartos¢” czlowieka. Brzmi to wznio-
Sle, ale otwiera furtke do traktowania czlowieka wylacznie jako elementu spo-
teczeristwa, z pominigciem jego osobowej autonomii i otwarcia na transcen-
dencje. Z tego powodu dominujacq ideologia polityczna staje si¢ socjalizm,
ktéry u swych Zrédet ujmuje czlowieka wylacznie w kategoriach spotecz-
nych (stad nazwa: socialis — spoleczny, od socius — wspdlnik, towarzysz). In-
ny jednak sens miata gr. koncepcja czlowieka jako bytu spolecznego, gdzie
czlowiek, zachowujac bytowa odrebnosé, potrzebowal spoleczeristwa do za-
bezpieczenia zycia i osobowego rozwoju; inna jest koncepcja socjalistyczna,
w ramach ktérej naczelnym podmiotem jest spoleczeristwo, a nie poszcze-
golny czlowiek. Wszystkie najwieksze ideologie XIX i XX w. maja charakter
g.. komunizm, faszyzm, nazizm; chodzi im o zwyciestwo ideologii nie tyle
na rzecz jakiego$ panstwa, co okreslonej warstwy spotecznej, identyfikowa-
nej w skali swiata czy to ze wzgledu na prace (proletariat), czy tez z uwagi
na pochodzenie (rasizm). Walka miedzy ideologiami, jaka miata miejsce zwt.
w XX w., byla walkg o panowanie nad $wiatem. Wspélnym dla nich wro-
giem w sferze duchowej byla religia, a zwl. chrzescijaristwo, zwalczane gléw-
nie w sferze publicznej. Ideologie, narzucajac sens zycia spofecznego, rodzin-
nego i osobistego starajg si¢ by¢ $wieckimi religiami. Walka z religiag dokony-
wala si¢ w imie ,nauki”; ideologie szukaly oparcia w nauce, aby uzasadnié
wyzszos¢ rasowa (nazizm) lub pierwotno$é wspdlnoty débr (komunizm), sta-
raly sie przekonywad, ze Boga nie ma, a religia jest tylko ,opium dla ludu”
(marksizm).

Z uwagi na skale propagowania w Swiecie aborcji, eutanazji, zwigzkéw
homoseksualnych, srodkéw antykoncepcyjnych przez rzady i organizacje mig-
dzynarodowe, trudno uznac je za jedynie prywatne inicjatywy poszczegélnych
0s6b czy instytucji; sa to planowe dzialania o charakterze globalnym, oparte na
wizji Nowego Porzadku Swiata (New Age).

W aspekcie ideologicznym wspéiczesny g. odwoluje si¢ do liberalizmu,
a ze wzgledu na swe antychrze$cijariskie nastawienie i uleganie socjalizmowi
nazywany jest socliberalizmem. Najnowszym wyrazem syntezy intelektualnej,
stanowiacej zaplecze dla g., jest postmodernizm; z racji dominujacej roli bo-
gactwa identyfikowany jest z tradycyjna oligarchia, cho¢ z uwagi na olbrzymia
skale wchodzacego w gre kapitatu i stosowania bezwzglednych metod zmie-
rzajacych do osiggniecia maksymalnego zysku, okreslany jest, w odréznieniu
od XIX-wiecznego kapitalizmu, mianem turbokapitalizmu. W apekcie teolo-
gicznym zawiera podtekst panteistyczny, a od strony religijnej zwiazany jest
z New Age.

Bibliografia: M. Weber, Die protestantische Ethik und der ,Geist” des Kapitalismus, w: tenze,
Gesammelte Aufsitze zur Religionssoziologie, T 1920, I 1-206, osobne wyd. T 1934, D 1922 (Etyka
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1974, Wwa 1997; M. Eliade, Histoire des croyances des ideés religieuses, I, P 1976 (Historia wierzeri
i idei religijnych, I, Wwa 1988, 19972); G. Roux, La Meésopotamie, P 1985 (Mezopotamia, Wwa 1998);
J. J. LeBar, Cults, Sects, and the New Age, Huntington 1989; G. H. Kah, The Demonic Roots of
G., Lafayette 1995; M. Waters, Globalization, Lo 1995, 2001%; H. P. Martin, H. Schumann, Die
Globalisierungsfalle. Der Angriff auf Demokratie und Wohlstand, Reinbek bei Hamburg 1996, 19987
(Putapka globalizacji. Atak na demokracje i dobrobyt, Wr 1999); A. Green, Education, Globalization and
the Nation State, NY 1997; F. Koneczny, Paristwo i prawo w cywilizacji taciriskiej, Komoréw 1997;
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