PEF — © Copyright by Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu

* Przedmiot filozoficznego poznania
¢ Podmiot filozoficznego poznania
* Metoda filozoficznego poznania

FILOZOFICZNY REALIZM (lac. realis — rzeczywisty; od: res — rzecz) — licze-
nie sie z rzeczywistoscia w porzadku poznania, dziatania i wytwarzania.

W potocznym rozumieniu realizm jest objawem normalnosci cziowieka
i warunkiem jego spotecznej akceptacji. Podstawa tej normalnosci jest realizm
poznawczy. Poczatki europejskiej kultury i nauki wyplywajaq z realistycznego
poznania, ktére wyrazito sie¢ w pierwszych filozoficznych pytaniach: czym jest
poznawany $wiat? kim jest czlowiek? jakie sa przyczyny zaistnienia Swiata i czto-
wieka? jakie jest ich przeznaczenie? — slowem, co jest powodem, Ze co$, co po-
znajemy, jest takie wlasnie, jakie si¢ przedstawia naszemu poznaniu? Pytania te
i dawane na nie odpowiedzi zrodzily filozofie jako nauke zmierzajaca do madro-
Sciowego rozumienia rzeczywistosci. Zmierzanie do madroS$ciowego, rozumie-
jacego poznania wymuszato samo zycie, ktére nie jest mozliwe bez rozeznania
tego, czy otaczajace nas osoby i rzeczy sa realne, czy tylko $nione, czy sg rézne
od siebie i w r6zny sposéb dzialajace. Takie rozeznanie dokonuje si¢ w zdrowo-
rozsadkowym poznaniu, ktére ciggle obecne w dziejach czlowieka zapewnilo
mu przetrwanie i rozwéj warunkéw zycia. Dla normalnego ludzkiego poznania
sprawq istotna jest to, ze przedmioty (rosliny, zwierzeta, drugi czlowiek) rzeczy-
wiécie istnieja, Ze sa mnogie i odrebne, Ze sq rozpoznawalne, a to rozpoznanie
mozna przekaza¢ w jezyku zintegrowanym, czyli nie rozdzielonym sztucznie
na sfere¢ syntaktyczna, semantyczng oraz pragmatyczng. Poznanie faktu istnie-
nia bytéw, ich pluralizmu i odrebnosci oraz komunikowanie si¢ za pomocsg je-
zyka warunkuje rozumno$¢ ludzkiego zachowania si¢ w $wiecie. Szczegdlnie
doniosla jest kwestia spontanicznego poznania istnienia bytéw, fakt ten ukazuje
bowiem transcendencje¢ czlowieka w poznawaniu wielu bytéw jako (analogicz-
nie) jednej rzeczywistosci. To nie przez dojrzenie rozsypanych form bytowania
jawi si¢ Swiat jako jeden, lecz przez poznanie faktu istnienia réznorodnych by-
tow otaczajacego nas Swiata.

Zdroworozsadkowy typ poznania jest podstawa nie tylko rozumnego
zachowania si¢ cztowieka, lecz takze podstawsq filozofii oraz réznych nauk, ktére
swe powstanie i rozw6j wywodzg z filozofii osadzonej na zdroworozsadkowym
poznaniu. Poznanie to trzeba oczyszcza¢ z blednych uje¢, doprecyzowywaé
i uzasadniaé w sposéb sprawdzalny, co juz jest dzielem madrosciowego
rozeznania, czyli filozofia. Powstanie i rozwdj filozofii w gr. antyku byly
osadzone na poznawczym realizmie przyporzadkowanym poznaniu realnego
Swiata ludzi i rzeczy. Przesuwanie akcentéw na wybrane typy poznania
oraz oderwanie poznania od realnie istniejacego Swiata juz w starozytnosci
spowodowato brzemienne w skutki tgpniecia, rodzace sceptycyzm poznawczy.
Wplynelo to na rozwdj filozoficznego myslenia, ale zarazem utrudnito, a nawet
uniemozliwitlo sprawdzalno$é¢ myslenia przez akty realistycznego poznania.
Arystoteles byt tym filozofem, ktéry w starozytnosci gr. najwyrazniej realizowat
typ realistycznego, racjonalnego poznania, tworzac w duzej mierze wzorzec
tilozoficznego poznania i wyjasniania. Dalsze dzieje filozofii ujawnily doniostos¢
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tego wzorca, a zarazem réznorakie upadki spowodowane nieliczeniem sie
z realnie istniejaca rzeczywisto$cia.

Rodzi si¢ uzasadnione pytanie o to, jakie czynniki decyduja o realizmie
filozoficznego poznania wyjasniajacego rzeczywistosé. Czynniki te wystepuja
w nastepujacych korelatach poznania: a) w obszarze przedmiotu filozoficznego
poznania; b) w poznajacym podmiocie; c¢) w —najogdlniej pojetej — specyfice
(metodzie) filozoficznych wyjadnien.

Przedmiot filozoficznego poznania. W obszarze przedmiotu filozoficznego
poznania realizm wyjasnien gwarantuja 3 czynniki: a) fakt istnienia rzeczy;
b) fakt wielosci rzeczy; c) fakt analogicznej jednosci rzeczywistosci.

Podstawowy jest fakt istnienia rzeczy, co zwyklo si¢ nazywac istnieniem
rzeczywisto$ci. To wlasnie istniejaca rzeczywistos¢, atakujac ostrzem swego ist-
nienia ludzkie wladze poznawcze, wyzwala w cztowieku poznanie, jest pierw-
szym uniwersum poznawczym. Nie wystepuje tu zadne a priori Swiadomosci —
to Swiadomos$¢ budzi sig i organizuje si¢ w procesie spontanicznego poznania
rzeczywisto$ci. Bez istnienia realnego swiata nie zaistnialoby ludzkie poznanie.

Czynnikiem drugim gwarantujgcym realizm ludzkiego poznania jest do-
strzegana wielos¢ rzeczy, czyli tzw. bytowy pluralizm. Widzac istniejace byty
zauwazamy zarazem, ze sa one rézne (ze jedna rzecz nie jest drugq) — dostrze-
gamy wielo$¢ istniejacych bytéw. Istniejace realne byty postrzegamy w naszym
spontanicznym poznaniu; poznanie to moze si¢ rozwingé w poglebione, me-
todycznie uzasadnione i intersubiektywnie sprawdzalne poznanie filozoficzne,
stad przyjmowano rézne , punkty wyjécia” poznania —jednak zaréwno Karte-
zjaniskie cogito, jak tez kantowskie krytyczne dane naocznoéci poznawczej sta-
nowia sztuczne konstrukty, bedace nastepstwem subiektywnego aprioryzmu.

Trzeci czynnik gwarantujacy realizm poznania to wzgledna jednos¢ (analo-
giczna jednos¢) rzeczywistosci, oparta na proporcjonalnie jednym istnieniu réz-
nych bytéw. Byty te sa dane jako realne przedmioty poznania. Owa wzgledna
jednosc¢ rzeczywistosci, zwigzana faktem istnienia bytéw, zawsze byta akcepto-
wana jako rzeczywisto$¢ ,tego Swiata” i wyjasniana na rézne sposoby: mitolo-
gicznie (jako kosmogeneza symbolizowana imionami bogéw) lub jako emanacja
z jakiego$ pierwotnego prazrédta albo jako wspdlna wszystkiemu ,forma” —
natura bytu, konstytuowana przez wewnetrzng niesprzeczno$é. Wzgledna jed-
nos¢ rzeczywistosci réznorodnych bytéw opiera sie¢ na—w kazdym bytowym
wypadku réznym (jak rézny jest sam byt) —istnieniu, przyporzadkowanym do
treSci r6znego konkretu. Analogiczng jednos¢ rzeczywisto$ci opartej na istnieniu
wyjasnia filozofia koniecznoscig pochodnoséci kazdego istniejacego bytu od aktu
Czystego istnienia jako rzeczywistoSci pierwszej, stworczej; jednos¢ jednoznacz-
na bytowej natury jest jedynie efektem uprzedmiotowienia sposobu abstrakcyj-
nego ujecia poznawczego (jak w spekulacjach Parmenidesa oraz Platona).

Podmiot filozoficznego poznania. Czynnikiem gwarantujagcym realizm fi-
lozoficznego poznania jest takze podmiot poznania, czyli poznajacy czlowiek,
uwiklany w réznego typu aprioryzmy, mity i przedsady utrudniajace obiektyw-
ne rozumienie faktu poznania.

Od dawna znany jest mit o reinkarnacji; widoczny on jest réwniez w my-
$li platoriskiej, ktéra —jako aprioryczng — odrzucit Arystoteles w swym dziele
O duszy (Ilept Wuyts [Peri Psychés]). Wg pogladu reinkarnacjonistycznego czto-
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wiek jest wlasciwie duchem — dusza, ktéra w ciagu swego kosmicznego byto-
wania wciela sie w rézne ciata. W takim ujeciu czlowiek nie jest istotnie jednym
bytem, lecz jest jakims zlepkiem bytowym; dziatania tak rozumianego czlowie-
ka nie wyplywajq z jednego Zrédia, lecz z dwéch Zrédet, przypadkowo ze sobg
potaczonych: ducha i ciata. Takie przekonanie obecne byto w ré6znych filozoficz-
nych stanowiskach w przeszlosci, a takze wspoéiczesnie, np. koncepcja uznajaca
bytowa odrebnos¢ mysli (mind) i ciata (body). Przyjecie takiego zalozenia sta-
wia od poczatku wyjasnianie faktu ludzkiego poznania na nierealnych torach.
Innym czgsto przyjmowanym zalozeniem jest przekonanie o ewolucjonistycz-
nym pochodzeniu czlowieka od zwierzecia; wyraza je ewolucjonizm skrajny,
odrzucajacy zasade niesprzecznodci, a wiec uznajacy tozsamos¢ niebytu i bytu.
W mysl tak rozumianego ewolucjonizmu moze wystapi¢ tzw. autokreacja, czy-
li samostwarzanie rzeczywisto$ci — takie stanowisko prowadzi do zanegowania
réznicy pomig¢dzy bytem niezyjacym i zyjacym, pomiedzy intelektualnie pozna-
jacym i niepoznajacym intelektualnie, suponuje takze zanegowanie réznicy po-
miedzy duchem i nie-duchem (na skutek pojmowania ducha jako jakiego$ typu
zlozonej, lecz rozrzedzonej materii). Tego rodzaju a priori ustawiaja filozoficz-
ne interpretacje na dowolnym i niesprawdzalnym, chociaz niekiedy ciekawym
i ponetnym sposobie myslenia, negujacym jednak realizm poznawczy.

Znamienna jest wypowiedz Tomasza z Akwinu w Sumie teologicznej (I, q. 76,
a. 1) dotyczaca poznajacego czlowieka: ,Experitur enim unusquisque seipsum
esse qui intelligit [...]; ipse idem homo est, qui percipit se et intelligere et sentire”
(,Kazdy bowiem do$wiadcza siebie, ze istnieje jako ten, ktéry rozumnie pojmu-
je [...]; tym samym jest bowiem czlowiek, ktéry doswiadcza siebie, ze [jako ten
sam] intelektualnie pojmuje i zmystowo czuje”). Doswiadczenie siebie jako jed-
nego, tozsamego podmiotu czynnosci duchowych, intelektualnopoznawczych
oraz zmystowo-materialnych jest zasadnicze dla ludzkiego zZycia i dla psychicz-
nej normalnosci ludzkiej osoby. Moge watpi¢ o wszystkim, lecz nie o wlasnym
istnieniu. Nie dowodze wlasnego istnienia, lecz je poznawczo rejestruje (do-
Swiadczam, zZe istnieje) — stwierdzam; to stwierdzenie staje si¢ podstawowym
faktem poznawczym o sobie. Do$wiadczenie tozsamosci istnienia siebie jako
podmiotu dzialania jest podstawa réznorodnych aktéw zyciowych czlowieka
oraz podstawg poznania natury (osobowej) czlowieka. Doswiadczam przeciez,
ze czynnosci, ktére wylaniaja sie ze mnie jako podmiotu, §wiadcza o tozsamosci
tegoz podmiotu, tj. o mnie samym jako dziatajgcym. To ja jestem ,,obecny” w mo-
ich czynnosciach i jestem za nie odpowiedzialny. Doswiadczam zarazem, ze nie
wyczerpuje sie caly w moich czynnosciach, lecz nad nimi géruje; doswiadczam
zaréwno immanencji siebie w moich czynnoéciach duchowych i zmystowych,
jak i transcendencji wlasnego ,ja” jako podmiotu moich czynnosci. Tozsamo$¢
bytowa ,ja”, jako realnie istniejgcego podmiotu, wylaniajacego z ,ja” akty ,mo-
je”, jest doSwiadczana w procesie poznania samego siebie.

Doswiadczanie siebie w perspektywie calego swego zycia ukazuje dyna-
mizm, a przez to potencjalnos¢ ludzkiego bytu. Potencjalnos¢ ta ujawnia struk-
ture bytowa czlowieka i spoteczny charakter jego bytowania, gleboko osadzo-
nego w spolecznosci, z ktérej cztowiek wyrasta. Urodziwszy sie, potrzebuje
czlowiek troskliwej opieki rodzicéw, ktérzy ucza go ludzkich zachowan. Owg
nauke pobiera przez nasladowanie najblizszych i przez jezyk, dzieki ktéremu
staje sie¢ mozliwa miedzyosobowa komunikacja. Dalsze wychowanie w szkole
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i w réznych grupach spolecznych umozliwia aktualizowanie czlowieczeristwa
w sposo6b dla kazdego rézny, lecz analogiczny. Na otaczajacq rzeczywistos¢ trze-
ba by¢ otwartym intelektualniepoznawczo i wolitywnie-pozadawczo nawet po
osiagnieciu psychicznej dojrzalosci (ujawniajacej sie¢ w samoposiadaniu, samo-
panowaniu i samostanowieniu), gdy poprzez zaktualizowane poznanie intelek-
tualne cztowiek wie, Ze panuje nad sobg w aktach wolnosci i przez to wladny jest
podja¢ decyzje o sobie samym — stanowi¢ o sobie. Jest to mozliwe dzieki uczest-
nictwu w zyciu spolecznym, ktére stanowi wiasciwg dla cztowieka nisze zycia
kulturowego, ludzkiego. Komunikowanie si¢ spoleczne jest mozliwe poprzez
jezyk, jako system znakéw naturalnych oraz umownych. Utworzenie jezyka ja-
ko zintegrowanego systemu znakéw bylo mozliwe w aktach przedznakowego
poznania faktu istnienia poznawanej rzeczy. Majac przedznakowy kontakt z ist-
niejacaq rzecza czlowiek jest wladny zinterioryzowad poznawane rzeczy przez
utworzenie sobie ich znakéw, zorganizowane i celowe postugiwanie si¢ nimi
w kontakcie z innymi. Jezyk zaistniat dzigki spotecznemu charakterowi ludz-
kiej natury, ktéra aktualizuje sie do coraz doskonalszego osobowego dziatania.

W takim kontek$cie ujawnia si¢ kolejna cecha ludzkiej, osobowej natu-
ry —jest nig otwarto$¢ na rzeczywistos¢ i mozliwos¢ recepcji (interioryzacji)
tej rzeczywistosci. Czlowiek nie stwarza istniejacej rzeczywistosci, lecz ja po-
znawczo — poprzez utworzone znaki— interioryzuje. Istniejaca rzeczywistos¢
satakuje” wladze poznawcze czlowieka; istnienie ,chwyta” poznajacy intelekt
i zmusza go do dostrojenia si¢ do rzeczywistosci. Rozum ludzki w swej otwar-
tosci na rzeczywisto$¢ jest kierowany istniejaca tredcig rzeczywistosci; rozum
nie wytwarza rzeczywistosci, nie nadaje jej sensu i nie czyni jej ,racjonalng”
(jak mniemat Kant), lecz jest podporzadkowany ujmowanej tresci, jest , kiero-
wany” (ratio recta) przez poznawang rzeczywisto$¢, ktérgq przyswaja za pomoca
znakéw przez siebie tworzonych.

Pierwotny kontakt poznawczy cztowieka z rzeczg jest spontaniczny; sponta-
niczno$¢ poznania jest tu czyms$ naturalnym, najpierw bowiem trzeba si¢ z rze-
cza poznawczo zetknaé. Nie mozna tego dokona¢ wylacznie przez akty refleks;ji;
te suponuja naturalny bieg spontanicznego poznania, rejestrowanego wiernie
w tzw. refleksji towarzyszacej, ktéra jest zdolna ujmowac i zarejestrowaé w tym
procesie poznania (dotyczacego przedmiotu poznania, sposobu poznania lub sa-
mego podmiotu) o wiele wiecej, anizeli jest to spontanicznie postrzegane; reflek-
sja towarzyszaca, odczytywana w pelnej refleksji aktowej, moze ujawnié¢ wigcej,
niz bylo spontanicznie spostrzezone. Nie ma jednak zadnego innego Zrédia in-
formacji poznawczej poza poznaniem spontanicznym samej rzeczy i rejestracja
towarzyszacq temu procesowi poznania.

W procesie poznania, poprzez utworzone znaki i za ich posrednictwem
kontaktujemy si¢ z rzecza poznawang. Znaki umozliwiaja poznanie, lecz nie
sq przedmiotem spontanicznego poznania —jest nim rzecz sama. Scholastycy
twierdzili, ze tym, co poznaje —id quod cognoscitur —jest sama rzecz, zna-
ki natomiast sa tym, co umozliwia poznanie tresci rzeczy —id quo cognoscitur.
Znaki, wyrazone w formie poje¢ i sadéw, sa tez poznawane (jako id quod) w po-
znaniu refleksyjnym, ktére pomaga rozumie¢ w sposéb bardziej zorganizowany
i uzasadniony to, co poznajemy.

Co zatem najpierw poznajemy w spontanicznym ujeciu rzeczy-bytu? Nie-
watpliwie pierwszym, co jest poznane i co warunkuje dalsze procesy poznawcze
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(niezaleznie od tego, czy zdajemy sobie z tego dokladnie sprawe czy nie, na sku-
tek codziennego przyzwyczajenia), jest uchwycenie istnienia bytu. Bez dostrze-
zenia istnienia dalsze akty poznania rzeczywistosci bylyby daremne. W jaki spo-
s6b istnienie pojmujemy, to juz sprawa dalsza, bedaca nastepstwem refleksyjnej
intuicji pojeciowej. To jednak, ze jaka$ spontanicznie poznawana rzecz istnieje,
jest niewatpliwe; wladnie dzigki istnieniu i poprzez istnienie rzeczywisty byt jest;
stad Akwinata z naciskiem podkreslat: ,, primum quod cadit in apprehensione
intellectus est ens”. Tak afirmowany byt jest jeden, w sobie tozsamy —mimo
iz nie jest tym samym istnie¢ i by¢ okreSlong bytowga tresciq spelniang przez
istnienie. Tozsamos¢ bytu i jego wewnetrzne niepodzielenie na byt i niebyt jest
oczywiste wprost i nie podlega uzasadnianiu dowodzacemu.

Sprawa nastepna w ludzkim poznawaniu jest dostrzeZzenie mnogosci bytéw
(czyli pluralizmu bytowego) i w tym kontekscie dostrzezenie istniers dla kazdego
bytu réznych, lecz spetniajacych w kazdym bycie funkcje aktualizowania, wg
miary swej bytowej tresci. Stad bytem nazywa si¢ istnienie konkretnej tresci lub
tre$¢ posiadajacqa wilasciwe sobie istnienie. Funkcja aktualizujgca istnienia jest
wszedzie taka sama, a jej sposoby s dostosowane do kazdego konkretu.

Ujecie poznawcze istniejacego (analogicznie) bytu pozwala na dalsze ope-
racje poznawcze: tworzenie pojeé, sadéw i rozumowan wg regul rzeczywistosci;
poznanie tresci rzeczywistosci, poprzez coraz szersze abstrakcyjne generalizacje
poszerza sie do tego stopnia, ze zwyklo sie méwi¢ o réznorakiej rzeczywisto-
Sci, np. rzeczywisto$ci matematyki, rzeczywistosci teatru, filmu. Rzeczywistos¢
najpierwotniej ujmowana jest jednak rzeczywisto$cia bytu realnie istniejacego,
konkretu.

Ludzki rozum otwarty na istniejacq rzeczywistos$¢, rzeczywistoscia tg za-
plodniony, musi si¢ najpierw z nig poznawczo uzgodni¢, aby czlowiek (wy-
powiadajacy sie przez rozum) mogt stanaé w prawdzie, a nastepnie rozumnie
wyzwolié¢ z siebie dzialanie wolne i odpowiedzialne, tzn. wytwarza¢ rozumnie
i dobrze —czyli pigknie —nowe stany bytowe. Te 3 pola ludzkiej racjonalnej
dziafalnosci, wyréznione przez Arystotelesa (E. nic., 1140 a 3), ugruntowaly sie
w lac. tradycji arystotelesowskiej jako: a) ratio recta speculabilium — rozum po-
kierowany tym, co ,,rozumialne”; b) ratio recta agibilium — rozum pokierowany
tym, co i jak czlowiek dziata; c) ratio recta factibilium —rozum pokierowany
tym, co wytwarzalne.

W $redniowieczu (zwl. Tomasz z Akwinu) zwrécono uwage na pola oso-
bowego doskonalenia sie¢ cztowieka, aktualizowane w poznaniu teoretycznym,
praktycznym oraz pojetycznym (wytwoérczym); polem tym jest takze religia,
ogniskujgca w sobie wszelkie rozumne dziatania ludzkiej osoby; osoba, poprzez
swe rozumne czynnosci, jest wltadna ogarnac siebie, zrozumieé swéj bytowy stan
i zwigzac si¢ w swych relacjach z Tym, ktdry jest ostateczng racjq wszelkiej rze-
czywistosci i decyzyjnosci ludzkiej decyz;ji.

Pierwszym krokiem racjonalnego ludzkiego zycia jest jednak poznawcze
uzgodnienie sie z rzeczywisto$cia, czyli osiaganie prawdy. Tradycyjnie zawsze
uznawano, ze prawda jest uzgodnieniem naszego poznania (wyrazonego w sa-
dzie) z rzecza, bytem poznanym. Poznawany byt sam siebie nie uksztattowal,
sam siebie nie wyprodukowat, lecz zostal zaplanowany przez intelekt twoércy
lub Stwércy. Intelektem pierwszym jest intelekt Boga, konstytuujacy byt; intelekt
ludzki natomiast w aktach poznania dochodzi do rozumienia bytu, a przez to
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do odczytania racjonalnej tresci tego bytu, ostatecznie pochodnego od Intelek-
tu pierwszego. Pewna analogia w rozumieniu tak pojetej prawdy jest wytwor
techniczny, rzemies$lniczy, artystyczny —by! on najpierw pomyslany przez ar-
tyste, ktéry nastepnie swéj pomyst wcielit w material. Zamyst artysty mozna
w jego dziele odczytac. Bég jest pierwszym artysta $wiata i stworzony przez
Niego byt wyraza w sobie Boska idee, ktéra jest—do pewnych granic — czy-
telna dla ludzkiego intelektu. Caly proces odczytywania tresci bytu w ludzkim
prawdziwo$ciowym poznaniu nazwano ,recta ratio speculabilium” (umyst kie-
rowany przez to, co jest ,rozumialne”). Speculabile jest poznaniem wrazonej
idei-tresci i dokonuje si¢ w dojrzeniu bytowego (istniejacego) faktu jako ztozo-
nego z korelatéw. Intelekt jest zdolny dostrzec i odczyta¢ w danym ztozonym
fakcie bytowym to, co jest racja, czyli korelatem uzasadniajacym fakt takiego
wlasnie relacyjnego powigzania. Arystoteles (w IV ksiedze Metafizyki) zwrdcit
uwage, ze poznanie prawdziwosciowe w metafizyce polega na wskazaniu na
taki czynnik (korelat), ktérego negacja stanowilaby negacje faktu bytowego da-
nego nam do wyjasnienia, a przez to jego rozumienia w danym aspekcie relacji.
Speculabile jako czynnik (racja) uniesprzeczniajacy fakt danej relacji wymaga
nieraz zmudnej pracy, ,spekulacji”, by prawde odkry¢, jest to jednak konieczne,
poniewaz celem poznania rozumiejgcego jest prawda.

Drugim wymiarem dzialania rozumu jest proces podejmowania decyzji,
czyli wyzwolenie z siebie racjonalnego dzialania, bedgcego wolnym wyborem
tresci praktycznego sadu o dobru w kontekécie wlasnych przekonan (sadéw
teoretycznych o rzeczywistoéci i sobie samym) oraz zyciowego celu (sumienie).
Zostalo to nazwane ,ratio recta agibilium”; owo agibile—to, co ma by¢
zdziatane —wymaga wprawienia siebie w dziatanie —jako bytu osobowego,
a wiec rozumnego i wolnego. Aby rozpoczaé proces dziatania, konieczny jest
motyw, dla ktérego mamy raczej dzialaé, niz nie dziala¢, i dziata¢ raczej to,
niz tamto. Ow motyw ma by¢ realizowany przez rozum i akceptowany przez
wole; nadto musi by¢ oceniony, czy jest wlasciwy i godziwy, gdyz inaczej
dzialanie bedzie nierozumne i niegodziwe, czyli zle —nie-ludzkie. Dziatanie
czlowieka jest wtedy dzialaniem osobowym, gdy ,ja” jest sprawczym — wolnym
i odpowiedzialnym podmiotem. Takie dzialanie zwyklo si¢ nazywac¢ dziataniem
moralnym.

Ogromna przestrzenia ludzkiej aktywnosci jest wytwarzanie rzeczy uzu-
pelniajacych niedostatki ludzkiej natury. To pole wytwarzania — noinowc [p6-
iesis], ars— zostalo w filozofii realistycznej nazwane ,ratio recta factibilium”
(,rozum doskonalony, pokierowany tym, co ma by¢ wytworzone”). Owo fac-
tibile odnosi si¢ i do przedmiotu wytwarzanego, i do podmiotu, ktéry moze
by¢ zdolny lub niezdolny do tego typu wytwarzania. Factibile jest zwigzane
z naturg czlowieka, jego brakami; wspoéiczesna szkota bazylejska (Portmann)
zwracata uwage, ze czlowiek rodzi si¢ niedostosowany do zycia (w przeciwien-
stwie do zwierzat, ktére sq zaopatrzone w konieczne warunki przezycia: futro,
pazury, wech, zdolnosci ruchowe); czlowieka nazwano ,,Mengelswesen” (, byt
z brakami”); braki te musi on przez dziatania kulturowe nieustannie uzupet-
nia¢, dlatego musi zy¢ w niszy nie tylko natury, ale i wytwarzanej kultury.
Uzupelnianie brakéw natury dokonuje si¢ na kilku etapach — wytworzenia so-
bie odpowiedniego pomystu, a nastepnie realizowania tego pomystu, wcielenia
go w odpowiedni material. Sam pomyst jest bytem intencjonalnym, ukonsty-

filozoficzny realizm 6



PEF — © Copyright by Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu

tuowanym na wielosci elementéw zaczerpnietych poznawczo z realnie istnie-
jacego $wiata i zwigzanym jakim$ kryterium jednoczacym taka intencjonalng
konstrukcje. Pomyst moze by¢ np. ,sfinksem” wyrazajacym przestroge, ze piek-
no moze by¢ niekiedy groZne (dlatego posta¢ sfinksa jest hybryda ciata lwicy
i twarzy pieknej kobiety); owa konstrukcja intencjonalna ucieleSniona w kamie-
niu, jako bycie wtérnie intencjonalnym, ma przestrzegaé przed pokusa pusty-
ni, ktéra wielu pociaga swym pieknem, lecz bywa grozna dla zycia; lub ma
by¢ przestroga przed pokusg wdarcia sie do bogactwa piramid. I sam pomyst,
i wykonanie go w materiale wtdrnie intencjonalnym, czyli zdolnym do przy-
jecia skonstruowanego pomystu idei, sa dzietem ludzkiego rozumu tworczego,
ktéry moze przetwarzad-tworzy¢ otaczajaca rzeczywisto$é, bogacac ja rozum-
nie i dobrze, czyli pieknie. Przetwarzania-tworzenia dokonuje czlowiek w wie-
lu dziedzinach, np. w dziedzinie postugiwania si¢ ludzkim poznaniem-mysle-
niem — logika; w dziedzinie dobrego méwienia — retoryka; dobrego operowa-
nia glosem wiasnym lub glosem instrumentéw —muzyka; w dziedzinie ukla-
dania fabuty — literatura; w dziedzinie tworzenia narzedzi potrzebnych do zy-
cia—technika; w dziedzinie sposobéw organizowania si¢ spofecznego — poli-
tyka. Obszar aktywnosci czlowieka jest tak duzy, ze trudno te aktywnosci skla-
syfikowa¢, stad mozemy wyszczegdlni¢ tylko analogiczny zarys pdl ludzkiej
twoérczosci.

Wyréznione 3 dziedziny racjonalnej aktywnosci czlowieka zanurzonego
w istniejacej rzeczywistodci tworza nisze ludzkiej kultury. Ogniskowa wy-
mienionych obszaréw aktywnos$ci, a wiec poznania, dzialania i tworzenia,
jest religia. Cztowiek jako ludzki byt osobowy jest wladny —na drodze sa-
mopoznania, dziatania, tworzenia —rozpozna¢ samego siebie, ukierunkowa¢
w dziataniu i twdérczosci, by jako byt przygodny, doswiadczany nieustannie
w swej przygodnosci i zaleznosci od drugiego — dojrze¢ swaq bytowa zalez-
nos$¢ od Boga jako Bytu pierwszego i dobrowolnie zwigza¢ sie z Nim w re-
lacji zasadniczej, tzn. uznajacej Boga za podstawowa i zarazem naczelna,
ostateczng racj¢ swych decyzji. Ludzkie decyzje wyrastaja z osobowej natu-
ry czlowieka, skierowanej ku dobru i szcze$ciu, rozpoznanym jako nieuswia-
domione pragnienie Boga. Skoro wszelkie ludzkie decyzje sg umotywowa-
ne dobrem, to Bog jest uznany za racje tych decyzji. Decyzje te, ogniskuja-
ce wszelkie typy rozumnej aktywnosci (poznania, dzialania, tworzenia), do-
pelniaja w sensie istotnym ludzka kulture, bedaca owocem racjonalnego zycia
osobowego.

Metoda filozoficznego poznania. Podstawowq filozoficzng metoda wyja-
$niajacy, prowadzaca do racjonalnego rozumienia rzeczywistosci realnie ist-
niejacej jest separacja metafizyczna oraz zreflektowane procesy analogiczne-
go (a nie abstrakcyjnie jednoznacznego) i analogicznie generalizujacego po-
znania, podlegajace stalej doprecyzowujacej refleksji, postugujacej si¢, wg po-
trzeb, sposobami myslenia dedukcyjnego i redukcyjnego. Akty poznania re-
fleksyjnego przyporzadkowane sa wskazaniu na taki czynnik relacji bytowych,
ktérego negacja bylaby negacja samego bytowego faktu danego do wyjasnie-
nia. Metoda filozoficznego poznania musi w punkcie wyjscia odrzuci¢ ab-
surd uznajacy tozsamos¢ bytu i niebytu i przez to dostrzec racjonalno$¢ samej
rzeczywistosci.
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