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DETERMINIZM (fac. determinare — oddzieli¢, ograniczy¢, okresli¢) — poglad
przyjmujacy uzaleznienie we wszech$wiecie stanéw péZniejszych od wczesniej-
szych (uprzednio$¢ wyznacza nastepczosc); podstawa teorii fizykalnych, biolo-
gicznych, psychologicznych i socjologicznych, postulujacych jednoznaczne prze-
widywanie zjawisk; w znaczeniu metodologicznym: zasada wyjasniania prawi-
dlowosci w zdarzeniach fizycznych, biologicznych i psychicznych, w przeciwieni-
stwie do przypadkowosci; kierunek przeciwstawny indeterminizmowi.

Dzieje. U podstaw przyjecia d. lezy przekonanie o mozliwosci istnienia
Scistych i powszechnych praw determinujacych rzeczywistosé.

W starozytnoéci prébe racjonalnego wyjasnienia d. podjat Tales z Mi-
letu, uwazajac wode kolyszacq ziemie za przyczyne jej trzesienia; Parmenides
uzasadnial, w jaki sposéb mysl determinuje byt; Demokryt z Abdery i Leu-
cyp zapoczatkowali przyjecie d. jako mechanicznej koncepcji Swiata, zaktada-
jac, ze nic nie dzieje si¢ w Swiecie bez przyczyny materialnej i mechanicznej
(np. przyczyna ruchu Slorica i Ksiezyca jest nacisk powietrza, ktére wypelnia
wszechswiat). Stoicy, przyjmujac w kazdym ruchu istnienie cielesnej i czynnej
przyczyny, dali poczatek d. dynamicznemu, ktéry z d. mechanistycznym pota-
czyt Epikur i jego uczniowie, tworzac przyczynowy model Swiata; wg nich ciata
sktadajg sie z mnogich, wzajemnie zaleznych atoméw, ktérymi rzadzg przyczy-
ny mechaniczne (ruch jest wynikiem mechanicznego ciezaru). Podstawy filozo-
ficznej koncepcji d. dat Arystoteles, ktéry wskazat na wspétzaleznosé zjawisk
rzadzonych przez przyczyne formalng i materialng oraz sprawcza i celowa.

Filozofowie Sredniowieczni— Boecjusz, Albert Wielki, Bonawen-
tura i Tomasz z Akwinu — rozwijajac d. filozoficzny, analizowali przyczynowa
zalezno$¢ bytéw od siebie i wskazywali na ich wzajemne relacje. Wg Akwi-
naty czynnikami determinujacymi dzialanie bytu materialnego i jego skutek
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sg substancje zlozone z dwoch istotnych elementéw — czynnego (formy) i bier-
nego (materii pierwszej), i dlatego nie ma w Swiecie miejsca na indeterminizm
obiektywny, lecz jedynie na epistemologiczny. Awerroes i jego zwolennicy uzna-
li zjawiska wszelkiego typu (psychiczne, moralne) za SciSle ze sobg powigzane
przyczynowo i wspétzalezne do tego stopnia, ze $wiadczace o braku wolnosci
w Swiecie, a u cztowieka — odpowiedzialnosci (d. powszechny).

W czasach nowozytnych deterministyczne koncepcje Swiata ksztal-
towaly sie pod wplywem nauk przyrodniczych (poczatkowo astronomii i fizy-
ki, nastepnie biologii), ktére podkreslaly, ze swiat jest precyzyjnym mechani-
zmem funkcjonujacym bezblednie, poniewaz zdarzenia dokonujg sie wg sta-
le obowigzujacych praw z niezmienng przyrodniczg koniecznoscig. Znajomos¢
praw i stanéw wszechSwiata w terazniejszosci pozwala przewidywac jego sta-
ny w przysziodci. D. gloszony przez Galileusza wynikal z obserwacji zjawisk
wskazujacych na istnienie praw przyczynowych i na ich wzajemna zalezno$¢.
Kartezjusz (odnowiciel d. mechanistycznego) dynamiczna koncepcje przyrody
zastgpit koncepcja mechanistyczng, przyjmujac, ze ciata ulegaja tylko zmianom
mechanicznym z powodu wiasnosci geometrycznych i nie maja zdolnosci wy-
twarzania ruchu, ktéry otrzymuja z zewnatrz (Swiat jest automatem). D. me-
chaniczny poglebit Th. Hobbes, przyjmujac w $wiecie jedynie mechanistyczne
dziatanie cial, a zwl. B. Spinoza swoja teoria powszechnego porzadku przyrody,
wg ktorej rzeczywistos¢ sktada sie z— powigzanych ze soba w spos6b koniecz-
ny — przyczyn i skutkéw (przyczyny nieuchronnie wywotujg skutki, a kazdy
skutek jest koniecznym wynikiem przyczyny). Spinoza wykluczyt w Swiecie ist-
nienie przypadku i wolnosci, twierdzac, ze przyroda jest mechanizmem, a czto-
wiek, paristwo i kultura— wytworem mechanicznie rozwijajacej sie przyrody.
D. klasyczny zapoczatkowat B. Pascal, wskazujac na konieczny zwigzek stanéw
przedmiotu, z ktérych stan poczatkowy jednoznacznie wyznacza jego stan przy-
szly. Te forme d. rozwinat P. S. Laplace, uwazajac obecny stan wszechswiata za
skutek stanu poprzedniego, zgodnie z zasada, ze gdyby czlowiek znat w da-
nej chwili wszystkie sily ozywiajace przyrode i polozenie sktadajacych sie nan
bytéw oraz poddat je rachunkowi, objatby wéwczas tym samym wzorem ruch
najblizszego obszaru; wszystko wtedy byloby pewne, a przyszios¢ i przesztos¢
stalyby sie¢ oczywiste. D. powszechny przyjat G. W. Leibniz; wykluczyt on wol-
no$¢ z dziatania bytéw, twierdzac, ze wszystko, co si¢ substancji zdarzy, jest
zawarte w jej pojeciu; w $wiecie panuje konieczno$é¢, a na bieg dziejéw ani Bog,
ani czlowiek nie maja zadnego wplywu. D. fizykalny zapoczatkowal I. New-
ton (podkreslat, ze wszelkie zmiany ruchu ciat i zwigzki miedzy zjawiskami
saq uwarunkowane przyczynami naturalnymi), a rozwijali przedstawiciele fizyki
klasycznej, wg J. Bernoulliego, gdyby w calej przyrodzie panowat chaos, swiat
bylby peten niespodzianek.

Deterministyczna koncepcje $wiata zakwestionowat D. Hume, twierdzac,
Ze idea przyczynowosci wywodzi si¢ z obserwagji stosunku miedzy rzeczami
(styczno$¢ w czasie lub przestrzeni, pierwszenstwo w czasie przyczyn przed
skutkiem), a poglad o koniecznosci przyczyny nie jest wynikiem rozumowania,
lecz do$wiadczenia, ktére informuje o stalym nastepstwie zdarzen; na tej pod-
stawie oczekuje sie tych samych powtérzeri, a nawyk powoduje, Zze z jednego
zjawiska ,,wnioskuje si¢” o innym (istnieje jedynie prze$wiadczenie, Ze z okreslo-
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nej przyczyny z koniecznosci wynika skutek). Réwniez I. Kant uznat d. za jedna
z kategorii umystu (stuzy ona czlowiekowi do porzadkowania wrazeri zmysto-
wych), nie majaca odniesienia do $wiata ,rzeczy samych w sobie”, lecz w sferze
poznawczej dostrzegt, ze wszystko, co si¢ dzieje, zakltada nastgpstwo zgodnie
z okreSlonymi prawidtami. G. W. F. Hegel nadat d. range czynnika sprawczego,
efektywnego, wyrazajacego aktywno$¢ rozwijajacego sie¢ ducha absolutnego.

W XIX w., pod wplywem rozwoju nauk szczegétowych oraz ugruntowania
sie¢ mechanistycznego modelu struktury materii, nastgpit nawrét do determini-
stycznej koncepcji wszech$wiata. Wg J. Lacheliera w Swiecie panuje powszech-
ny d., gdyz bez niego przyroda bytaby catkowicie niezrozumiala. Catkowity d.
mialy potwierdza¢: odkrycie komérki organicznej, teoria ewolucji oraz rozwoj
fizjologii. Zdaniem H. Spencera $wiat nalezy rozumie¢ mechanistycznie w funk-
cjach materii, ruchu, sity (np. ewolucja to wynik dzialania sit mechanistycznych),
zjawiska r6znia si¢ bowiem zlozonoscig, a nie natura. Deterministycznym mo-
delem Swiata objeto réwniez czlowieka, z jego sfera psychiczng wiacznie. Wg
J. F. Herbarta psychiczne zycie cztowieka jest zespolem niezaleznych od sie-
bie, lecz wzajemnie oddziatujacych jednostek, podlegajacych Scistym prawom,
a wytwory czlowieka (np. dzieta sztuki) sq zdeterminowane mechanikg nagro-
madzonych wyobrazeri;; w wyniku tych zlozei osobowos¢é czlowieka jest zde-
terminowana przez przeszlos$¢, a jego postepowanie wynika z dzialania kom-
plekséw; czlowiek nie odpowiada za braki natury, poniewaz nie ma sit do ich
przezwyciezenia (fatalizm).

Reakcja na skrajny d. staly sie poglady odrzucajace lub ograniczajace je-
go zasieg. Wg H. Bergsona d. nalezy uznac jedynie za konstrukcje intelektu-
alng, natomiast rozwdj przyrody, samorzutny i twérczy, uwarunkowany silg
wewnetrzng oraz pedem zyciowym, hamowany jest przez bezwladng materie.
Zdaniem Ch. Dunana, d. zaklada, Zze w réznym czasie i w réznych miejscach
moga wystepowac te same zjawiska, poprzedzone zawsze przez te same przy-
czyny, poniewaz kazde zjawisko ma swoje warunkujace je antecedencje. Wg P.
Févriera przyczynowos¢ i d. nie sa synonimami; przyczynowos¢ dotyczy zja-
wisk i ewolucji wszech$§wiata w przesztosci (odznacza si¢ nieodwracalno$cia
zjawisk), a d. jest teorig fizykalng, stuzacq do przewidywania zjawisk i charak-
terystyki aktualnego stanu wiedzy. Wg H. Reichenbacha d. i przyczynowos¢ sa
tylko postulatami, a nie zasadami empirycznymi, poniewaz nie potrafiag wska-
zaé wszystkich czynnikéw determinujacych zjawisko (dopuszczalna jest jedynie
przewidywalnos¢ zjawisk z okres§lonym prawdopodobieristwem, ktére moze sig
zwiekszaé w miare rozwoju nauki); dlatego postulat fizyki klasycznej wskazu-
jacy, ze warunkiem okres$lenia przyszilego stanu uktadu jest wyznaczenie stanu
teraZniejszego — jest nieuzasadniony (czysta idealizacja). Zdaniem E. Macha d.
zawiera pierwiastki antropomorficzne i subiektywistyczne, poniewaz w przy-
rodzie nie ma zwigzkéw polegajacych na uprzyczynawianiu jednego zjawiska
przez drugie. Jeszcze bardziej skrajne stanowisko zajat B. Russell, twierdzac,
Ze pojecie d. jest prymitywne i nienaukowe, a dana przyczyna moze wywo-
lywa¢ rézne skutki. Zdaniem M. Schlicka d. i celowosé nie réznia sie miedzy
sobg; jest obojetne, czy przyjmie sig, ze przeszios¢ okresla przysziosé, czy tez
ze przyszios¢ okresla przesziosé. Z powyzszych powodéw d. stat sie¢ dla wielu
uczonych tylko metoda badawcza, ulatwiajacq okreslenie warunkéw, w jakich
dane zjawisko wystepuje.
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Dalsze ograniczenie zasiegu d. spowodowane zostalo wynikami badan
tizykéw nad Swiatem mikroczastek; wsréd zjawisk panuje indeterminizm
i dlatego zasada przyczynowosci nie ma w nich zastosowania, informacje
za$ uzyskane przez fizyka zaleza od urzadzert pomiarowych. Stad N. Bohr,
M. Planck, W. C. Heisenberg, Cz. Bialobrzeski, P. A. M. Dirac w duchu
indeterminizmu i agnostycyzmu zinterpretowali nieprzydatnos¢ poje¢ i praw
mechaniki klasycznej do opisu zjawisk kwantowych. Wg Bohra zasada d. nie ma
zastosowania w fizyce kwantowej, poniewaz czastka elementarna nie jest $cisle
zlokalizowana w czasie i przestrzeni; to pocigga za sobg niemoznos$¢ okreslenia
stanu poczatkowego, a w konsekwencji takze nastepnego. Planck utrzymywat,
ze uchwycenie zwiazku przyczynowego jest niemozliwe, poniewaz Swiatem
mikrofizycznym rzadza odrebne prawa, np. czas trwania atomu w stanie
stacjonarnym jest nieokre$lony (nie mozna przewidzie¢ zmiany danego stanu,
nie mozna podad, w jakiej chwili nastapi przeskok z jednej orbity na druga).
Wg Heisenberga obserwacja nie moze doprowadzi¢ do wyznaczenia polozenia
i pedu czastki.

Wielu przyrodnikéw oraz filozoféw przyjmuje d. powszechny. Wg M. Borna
stosowanie rachunku prawdopodobieristwa do analizy zjawisk przyrodniczych
jest wynikiem ignorancji, poniewaz najgltebsze prawidiowosci przyrody s przy-
czynowe i zdeterminowane. M. Bunge, przyjmujac d. powszechny jako teorie
ontologiczng dotyczacq makrokosmosu i mikrokosmosu, uwaza, ze przedmio-
ty nie powstajgq z nicosci i nie obracaja si¢ w nicos¢, poniewaz zachodzi mie-
dzy nimi uwarunkowanie przyczynowe. Z filozoficznego punktu widzenia za
d. powszechnym opowiadajq si¢ zwolennicy materializmu dialektycznego oraz
filozofii klasycznej, nadajac mu inng treé¢ niz przyrodnicy. Wg Z. Augustyn-
ka dla kazdego uktadu izolowanego dowolny, okreslony jego stan determinuje
wszystkie pézniejsze i wczedniejsze odeni stany ukladu; wg E. Gilsona w po-
rzadku bytéw naturalnych jeden byt determinuje drugi na mocy formy, a w po-
rzadku transcendentnym Boég jest determinantem i racjq dziatania wszystkich
bytéw.

Typologia. D. uyjmowany w aspekcie ontologicznym podkre$la wzajemne
stale powiazanie i przyczynowe uzaleznienie zdarzen i proceséw; w aspekcie
epistemologicznym — kladzie nacisk na zasade poznawcza, umozliwiajaca opis
rzeczywisto$ci w celu prognozowania; w aspekcie metodologicznym — na me-
tode poznania w konstruowaniu teorii typu deterministycznego.

Ze wzgledu na dziedzing wyjasniania wyréznia si¢ d. przyrodniczy,
tilozoficzny, psychospoteczny i teologiczny.

D. przyrodniczy dotyczy sposobu powigzania i prawidfowego naste-
powania po sobie zdarzen oraz proceséw fizycznych i biologicznych. W mysl
postulatéw d. mechanistycznego sformutowano prawa fizyczne (mechaniki kla-
sycznej), przyjmujac, ze w $wiecie panuje powszechna przyczynowos¢ i dlatego
wszelkie zdarzenia moga by¢ przewidywane na mocy praw przyrodniczych (d.
powszechny). Zgodnie z tymi postulatami zasade d. powszechnego rozciagnieto
na rzeczywisto$¢ biologiczna, psychiczng i socjologiczng, domagajac sie redukcji
praw biologicznych, psychicznych i socjologicznych do praw mechaniki; istote
zywa traktuje sie jako maszyne fizyko-chemiczng, a Zycie jako nieprzerwany
ciag zjawisk opartych na mechanizmie podziatu komérki; przyjmuje sie istnie-

determinizm PEF — © Copyright by Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu 4



nie w zarodku substancji dziedzicznych (idioplazma), determinujacych rozwoj
organizmu czlowieka zaleznie od stopnia zlozonosci posiadanych determinan-
téw, ktére powstaja z innych determinantéw (plazma zarodka ma tyle determi-
nantéw, ile jest zmiennych cz¢sci organizmu).

Istnienie d. mechanistycznego zakwestionowaly nauki fizykalne i biolo-
giczne. W mechanice kwantowej dowiedziono niemozliwosci jednoznacznego
scharakteryzowania ukladéw mikroskopowych i zanegowano powszechny za-
sieg deterministycznych praw fizyki (modele mechanistyczne okazaly si¢ nie-
adekwatne do wyjasniania ukladéw mikrofizycznych). W biologii wykazano
niesprowadzalno$¢ praw biologicznych do praw fizycznych z uwagi na jako-
Sciowg odrebnos¢ (strukturalng i funkcjonalng) ukladéw biotycznych w sto-
sunku do abiotycznych; przyjeto, ze wewnatrz calosci organicznej wystepuja
swoiste bloki (podsystemy), ktérych elementy podsystemowe dziataja w spo-
s6b probabilistyczny (majg okreslony stopieri swobody). W systemach biotycz-
nych (organizm, gatunek, biocenoza, biogeocenoza) zachodza wspdéidziatania
miedzy procesami (samoregulacja, regeneracja, homeostaza genetyczna i fi-
zjologiczna) oraz sprzezenie (genetyczne, strukturalne, funkcjonalne, rozwo-
jowe i sterowania), czego nie da si¢ wyjasni¢ relacjami przyczynowo-skutko-
wymi w ukladach zywych. W wyniku tych teorii przyjeto, ze d. jest tylko
zalozeniem teoretycznym, stluzacym do ustalenia praw prawdopodobieristwa
w przyrodzie.

D. filozoficzny, jako ontologiczna koncepcja struktury i dziatania by-
tow, wyjasnia przyczynowe powstanie bytéw i proceséw w Swiecie w termi-
nologii metafizycznej. Struktura bytu i wzajemne relacje miedzy elementami
wskazuja, ze forma substancjalna determinuje materie pierwsza jeszcze nie ufor-
mowang, ktéra jest czysta moznoscia. W wyniku bezposredniego polgczenia
sie formy z materiq pierwsza powstaje nowa substancja materialna; mimo ze
w determinowanie bytu zaangazowane sa wszystkie przyczyny, gtéwnym czyn-
nikiem determinujgcym jest forma substancjalna, gdyz materia sama z siebie
nie determinuje (jest bierna) i nie istnieje samoistnie. Byt jest zdeterminowany
nie tylko wewnetrznie (d. wewnetrzny); skoro rzeczywistos¢ jest pluralistyczna,
dokonuje sie pomiedzy przedmiotami wzajemne oddzialywanie, ktére nie jest
chaotyczne, lecz zdeterminowane (d. zewnetrzny) dzialaniem przyczyny spraw-
czej i celowej; w wyniku tego dzialania powstaja nowe byty lub nowe doskona-
tosci (przechodzenie z moznosci do aktu); d. dotyczy wiec struktury i dziatania
kazdego bytu, jednak w r6znym stopniu.

Stanistaw Mazierski, Stanistaw Zigba

D. psychospoteczny przyjmuje czynniki natury organicznej (biolo-
giczne, fizjologiczne) lub kulturowo-spolecznej za determinanty dzialalnosci
psychiki oraz zachowari czlowieka i zaklada, ze s3 one wigczone w laricuch
przyczynowy, zamkniety w sobie (do tego faricucha nalezg réwniez przyczyny
i skutki); w wyniku takiej koncepgji cztowiek stanowi ukiad proceséw, w ktérych
nie ma miejsca na wolne dzialanie.

Rézne determinanty psychiki cztowieka uwazano za czynniki dominujace,
poniewaz cztowiek wyposazony w przekazang przez przodkéw informacje ge-
netyczng podlega od momentu poczecia rozmaitym transformacjom w interakcji
z wewnetrznymi i zewnetrznymi warunkami organizmu. Wg psychoanalitykéw
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klasycznych (Z. Freud) zachowania ludzkie determinowane sg przez sily dyna-
miczne (popedy) natury fizjologicznej (libido) lub biologicznej (instynkt zycia
i instynkt $mierci), uwarunkowane doswiadczeniami wczesnego dziecifistwa;
osobe ludzka uwazajq wiec oni za , produkt historyczny”, poniewaz na jej po-
wstanie ztozyly sie minione przezycia, rzutujace na zachowania aktualne. Wg
poZniejszych psychoanalitykéw (K. Horney, H. S. Sullivan, E. Fromm) wiekszo$¢
popedéw determinujacych zachowanie nabywa sie w procesie uspolecznienia
(w rodzinie, grupie réwiesnikéw, instytucjach kulturowych). Wg I. P. Pawlowa
kazde zachowanie jest Scile zdeterminowane, poniewaz stanowi zawsze reakcje
na okreslone bodZce, jest taficuchem coraz bardziej zlozonych zachowan adap-
tacyjnych, zwigzanych z wzajemnie uwarunkowanymi modyfikacjami struktu-
ralnymi i funkcjonalnymi. Wg zwolennikéw behawioryzmu (zwt. skrajnych, np.
J. B. Watson, B. F. Skinner), uwazajacych czlowieka za uklad reaktywny, za-
chowanie jest catkowicie determinowane (system nagréd i kar decyduje o tym,
czego czlowiek unika i do czego dazy) przez Srodowisko zewnetrzne, czyli in-
stytucje kulturowe, organizacje, system szkolny, sytuacje w rodzinie, srodki ma-
sowego przekazu; czlowiek zaprogramowany przez aktywne srodowisko jest
w duzym stopniu kopig jego struktury. Wg zwolennikéw socjologizmu (np.
E. Durkheima) czynnoéci czlowieka sa determinowane przez dzialanie §rodo-
wiska, ktére jednostce narzuca nakazy, zwyczaje, poglady, przekonania; wola
jednostki jest wytworem czynnikéw spotecznych przez powszechne nakazy, re-
gulujace zycie jednostek i dostosowujace je do wymogdéw zycia spolecznego;
czlowiek aprobuje postepowanie spoteczng sita nawyku, popartego sankcjami
opinii publicznej i dlatego wydaje mu si¢, ze dziala z wlasnej woli, waha si¢ i de-
cyduje, cho¢ faktycznie jego czyny sa tylko wypadkowa wplywéw spotecznych.

Wg niektérych myslicieli (w filozofii —E. Cassirer, W. Humboldt; w jezy-
koznawstwie —B. L. Whorf, C. Lévi-Strauss; w psychoanalizie —]J. Lacan) de-
terminantem obrazu Swiata, jaki czlowiek tworzy, jest jezyk; obraz ten zale-
zy w wigkszym stopniu od aktywnego procesu interpretacyjnego, zwigzane-
go z konkretnym jezykiem, w ktérym obraz Swiata jest przedstawiony, niz od
cech spostrzeganych przedmiotéw i zjawisk. Wg Humboldta cechy psychicz-
ne danego narodu i rozwdj jezyka sa tak SciSle ze soba zwiazane, ze na pod-
stawie jednych mozna przewidzie¢ drugie; badania, zwl. plemion indiarnskich,
wykazaly, ze rézne jezyki w odmienny sposéb kategoryzuja swiat i wplywaja
na rézna jego percepcje, gdyz dany jezyk determinuje sposéb widzenia rze-
czywistosci; kategorie leksykalne i gramatyczne jezyka narzucaja sposéb po-
rzadkowania zjawisk i faktéw spostrzeganych w Swiecie i zmuszaja do okre-
Slonych wyboréw. Strukturalizm jezykowy akcentuje fakt, ze sposéb mysle-
nia czlowieka jest determinowany przez jezyk, a nie przez sposéb poznania
Swiata.

D. teologiczny dotyczy relacji miedzy Bogiem a czlowiekiem; wystapit
w V w. w zwiazku z interpretacjami procesu zbawienia cztowieka (czltowiek jest
przeznaczony przez Boga do zbawienia lub potgpienia), a w IX w. u Gotszalka
z Orbais; odzyt w XVI w. w reformacyjnej doktrynie o predestynacji, oraz
w katolickich sporach o taske (bajanizm, jansenizm).

Zdzistaw Chlewiriski
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Typologia determinizméw. Ze wzgledu na sposéb determinowania wyrdz-
nia sie: d. przyczynowy, d. mechaniczny, d. strukturalny, d. statystyczny oraz d.
teleologiczny.

D. przyczynowy utozsamiany jest z przyczynowoscia, ktéra wyraza
regularne nastepstwo zjawisk oraz dynamiczne oddzialywanie miedzy nimi;
kazdy skutek jest zdeterminowany swa przyczyna.

D. mechaniczny okresla przebieg zdarzen i proceséw bedacych szcze-
golnym zainteresowaniem, zwl. mechaniki klasycznej; ujmuje si¢ go funkcjonal-
nie i wyraza w jezyku matematycznym w réwnaniach rézniczkowych.

D. strukturalny jest konsekwencja budowy uktadu, w ktérym zacho-
dza zwigzki miedzy strukturg jako caloscig a jej elementami; wystepuje jako
jedno- lub wielopoziomowy uktad cech konstytutywnych (bez nich dany przed-
miot nie moze istnie¢); przejawia si¢ tu swoisty komplementaryzm — czesci or-
ganizmu warunkuja calos¢, a catosc jego czeéci. Strukturalne uorganizowanie nie
dotyczy tylko wewnetrznej strony przedmiotu; dowolny przedmiot jest struktu-
ralnie powigzany z innymi przedmiotami, gdyz zwykle wystepuje w obrebie
jakiego$ uktadu; przedmiot jest wiec okreslony nie tylko przez swa wewnetrzna
strukture, ale réwniez przez miejsce i funkcje, jakie pelni w zakresowo wigk-
szym ukladzie, ktérego jest elementem.

D. statystyczny polega na ustaleniu prawidiowosci w masie staty-
stycznej, czyli w stosunkowo duzej liczbie rzeczy, wlasnosci, elementéw czy
tez zdarzen, np. niezaleznych od siebie (np. rzuty kostka do gry lub monetq);
za pomocy opisu zdarzert masowych metoda statystyczng formutuje sie deter-
ministyczne prawa statystyczne.

D. teleologiczny okresla relacje pomiedzy przedmiotem dziafajgcym
a celem dzialania; byty nieozywione podlegaja prawom fizyki, ktére nakreslaja
im kierunek dzialania, a organizmy zywe majq cel dzialania zakodowany
w swej strukturze (wewnetrzna informacja zawarta jest w ich DNA); dziatanie
czlowieka zwigzane jest z jego strukturg i Swiadomoscia, a cel determinuje jego
dziatanie o tyle, o ile zostanie wybrany.

Problematyka. Implikacje Swiadomos$ciowe wyprowadzone z d. jako teorii
przyrodniczej lub teorii filozoficznej o wspoéizaleznosci zdarzert we wszechswie-
cie uwzgledniaja istnienie zdarzenn przypadkowych oraz istnienie wolnej woli
czlowieka, a takze istnienie zjawisk celowych w Swiecie.

D. a przypadek. W przyrodoznawstwie oraz w filozofii nie przyjeto
jednoznacznie deterministycznego modelu wszech$wiata, poniewaz stwierdzo-
no ograniczono$¢ d. w wyjasnianiu zjawisk, przeciwstawiajagc mu przypadkowy
model kosmosu. W deterministycznej koncepcji $wiata zdarzenia s3 powigza-
ne miedzy soba w sposob regularny zwiazkami przyczynowymi; powiazanie to
ma charakter absolutny (d. skrajny) lub ograniczony (d. umiarkowany); dotyczy
konkretnych klas zjawisk i uwzglednia swoista indywidualnos¢ (trwalos¢ przed-
miotéw), na ktdra skladajq si¢ uktady i procesy fizyczne, uwarunkowania struk-
turalne wewnetrzne i zewnetrzne, sukcesywnos¢ zjawisk (zasada prawidtowosci
powszechnej, zmniejszony stopieni swoisto$ci indywidualnej), co uwidacznia sie
w $wiecie nieozywionym, kierowanym prawami fizyko-chemicznymi. W $wiecie
biotycznym istnieje wigkszy stopieri indywidualnosci oraz ograniczona sukce-
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sywnos¢ (kierujg nim prawa biologiczne), a tym samym mniejszy stopieri moz-
liwosci przypadkowego dziatania. Za d. umiarkowanym w biosferze podaje sie
racje, ze kazdy organizm pobiera z zewnatrz rézne elementy, budujac z nich
struktury uporzadkowane o wysokim stopniu organizacji, oraz odznacza si¢
zdolnoscia autoregulacji, sterowania, przeprowadzania kontroli swego dziatania
(posiada informacje o wilasnej pracy i o chemicznym skladzie elementéw oraz
systemie komunikacji — o bledach i zakléceniach). Istnieniu zdarzen przypad-
kowych przeczy teoria rachunku prawdopodobieristwa; wg N. Rashevsky’ego
i H. Quastlera na przekroczenie progu miedzy naturg nieozywiong a ozywiong
wymagana jest informacja 3 - 10% - 10" bitéw, ktérej nagromadzenie w jednej
czastce jest niezwykle mate; J. B. Haldane, obliczajac mozliwo$¢ przypadkowe-
go powstania najprostszego organizmu doszed! do wniosku, ze gdyby przez
10 miliardéw lat co minute powstawal nowy organizm, to dla zamierzonego
wariantu trzeba by bylo 10" jednoczesnych préb; réwniez Ch. E. Guye i P. Le-
comte du Noiily uwazaja za niemozliwe wytwarzanie si¢ pojedynczych czastek
biatkowych wskutek ruchu termicznego. Zwolennicy teorii przypadku, negujac
sukcesywnos¢ i wspotzaleznosé zjawisk w Swiecie, przyjmujg ich skokowe po-
wstanie, a proces ich rozwoju filogenetycznego wyjasniaja zasadq koniecznosci;
ich zdaniem przypadkowos¢ uwidacznia si¢ na wszystkich etapach rozwoju ma-
terii i jest nieusuwalnym momentem rozwoju wszechswiata. F. H. Jacobi uwaza,
ze wskutek przypadkowego zaistnienia kodu genetycznego powstat uktad zywy,
nie réznigcy sie istotowo od ukltadéw nieozywionych, natomiast J. Monod uznaje
pojawienie sie¢ mechanizméw dziatania w $wiecie biotycznym za dzielo celowo-
$ci. Zwolennicy teorii przypadku reprezentuja 2 stanowiska — absolutystyczne
(zasada przypadku ma walor ontologiczny, stad dziala na wszystkich szcze-
blach organizacji materii) i umiarkowane (obok zasady przypadku dopuszcza
sie¢ mozliwos¢ dziatania innych zasad, np. koniecznosci, celowosci). Niektorzy
przyrodnicy, negujac istnienie przypadku w sensie ontologicznym, opowiadaja
sie za stosowaniem tej kategorii w aspekcie metodologicznym (dopuszczenie
przypadku jako heurystyczna metoda badari) lub epistemologicznym (przypa-
dek jest sytuacjg nieoczekiwana, gdyz przyczyna jest nieznana z powodu ogra-
niczonos$ci naszego poznania).

Filozofowie w celu wyjasnienia ontologicznych racji proceséw zachodza-
cych w $wiecie odwotlujq sie do teorii d. albo teorii przypadku. W monizmie
materialistycznym, przyjmujacym istnienie jednego rodzaju substandji, jej zréz-
nicowanie, polegajace na odmiennym sposobie istnienia jednorodnej materii,
wyjasnia sie zasada d. immanentnego (wewnetrzne sily materii determinuja kie-
runek jej rozwoju). W koncepgji pluralistycznej, przyjmujacej wielos¢ elementéw
konstytuujacych byt, jego racje determinujgce upatruje si¢ w dziataniu przyczyn
zaréwno naturalnych, jak i transcendentnych; réznie jednak tlumaczy si¢ wspot-
zalezno$¢ przyczyn: a) przyczyna pierwsza zapoczatkowala ewolucyjny rozwdj
materii, ksztaltowany dalej przez przyczyny wtérne (naturalne); b) przyczyna
pierwsza dziata réwnolegle z przyczynami wtérnymi, wplywajac na ukierunko-
wanie i organizowanie kazdego bytu; c) przyczyna pierwsza dziala niezaleznie
od przyczyn fizyczno-chemicznych lub biologicznych.

D. a dziatanie cztowieka. Wg d. powszechnego czltowiek jako ele-
ment kosmosu podlega prawom deterministycznym, kierujacym jego zdarzenia-
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mi i dziataniami, ktére sq konsekwencja oraz przejawem proceséw wszechswia-
ta; warunkuja je przyczyny poprzedzajace sytuacje, tj. determinanty teologiczne
(B6g determinuje ludzka psychike, wskazujac cel ostateczny i srodki jego reali-
zacji), psychiczne (czlowiek poznaje dobra naczelne i z koniecznosci musi do
nich zmierzad), fizyczne (jako istota cielesna, czlowiek podlega prawom fizycz-
no-chemicznym i biologicznym). W ontycznej strukturze czlowieka nie ma wiec
miejsca na wolne akty dzialania. Dziatanie organizméw jest zdeterminowane
elementami konstytuujacymi, i dlatego kazdy byt dziata zgodnie ze swa natura;
organizm nie ma samo$wiadomosci, wigc z braku wtadzy nad wilasnym dzia-
faniem nie jest zdolny do samodeterminagcji i determinowania swej przysztosci.
Czlowiek natomiast jako osoba, z uwagi na swa strukture cielesno-duchowa
(a tym samym samo$wiadomos$é), nie jest do korica przez zewnetrzne czynni-
ki zdeterminowany; w jego strukturze jest miejsce na autodeterminizm, ktéry
uwidacznia si¢ w dzialaniu. Chociaz osobowos¢ czlowieka jest uwarunkowana
podlozem biologicznym, to jednak je przekracza wiedza o wlasnej egzystencji,
znajomoscia celow zycia, a zwl. wewnetrzng decyzjq dziatania, ktéra wskazuje
na pelna autonomie w dziataniu.
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