Tres¢ Deklaracji
Interpretacja praw zawartych w deklaracji

— Podstawy filozoficzno-prawne

— Cechy praw czlowieka potwierdzonych

— Elementy rozumienia faktu ludzkiego wskazane
Status normatywny Deklaracji

Deklaracja w ocenie Kosciota

Deklaracja a katolicka doktryna praw czlowieka

DEKLARACJA POWSZECHNA PRAW CZLOWIEKA ONZ (Powszechna De-
klaracja Praw Czlowieka) — pierwsze w dziejach formalnie przyjete i ogltoszone
przez wspdélnote miedzynarodowa sformufowanie praw cztowieka, spelniajace
wymog powszechnosci.

D. pozbawiona jest ograniczeri, jakie mialy wczesniejsze (np. amer. De-
klaracja Niepodleglosci, franc. Deklaracja Praw Czlowieka i Obywatela) proby
ochrony praw czlowieka: co do liczby praw, co do zakresu (nie przystugiwaly
wszystkim ludziom, np. na zasadzie przywileju stanowego) lub co do miejsca
(przystugiwaly nie wszedzie, podejmowano préby wewnatrzpanstwowej ochro-
ny praw).

Dokument uchwalony 10 XII 1948 w Paryzu przez Zgromadzenie Ogol-
ne Organizacji Narodéw Zjednoczonych glosami czterdziestu o$miu parstw (8
wstrzymalo sie: Arabia Saudyjska, Czechostowacja, Jugostawia, Polska, Republi-
ka Poludniowej Afryki, Rumunia, Ukrairiska SRR i ZSRR; paristwa komunistycz-
ne decyzje motywowaly niedostatecznym ich zdaniem uwzglednieniem w D.
praw spotecznych i gospodarczych). D. wychodzi z zalozenia absolutnej obowig-
zywalnos$ci praw czlowieka, tzn. prawa czlowieka, niezaleznie od czyjejkolwiek
woli, bezwzglednie istniejq i obowigzuja, i przystuguja kazdemu cztowiekowi.
D. wyraza integralng koncepcje praw cztowieka — obok tradycyjnych praw cy-
wilnych i politycznych, uwzglednia nowo uznane prawa gospodarcze, spotecz-
ne i kulturalne, traktujac gwarantowanie praw obu kategorii jako jednakowo
niezbednych. D. nawigzuje do tradycji prawa naturalnego, ktérego odrodzenie
nastapilo jeszcze w czasie II wojny Swiatowej, kiedy w zbrodniach wojennych
upatrywano konsekwencji pozytywizmu prawnego. Spektakularnym wyrazem
powrotu do tradycji prawa naturalnego bylo przyjecie przez trybunal norym-
berski , 0gélnych zasad prawa uznawanych przez narody cywilizowane” (art. 38
p. C statutu Miedzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwosci) jako Zrédta prawa
miedzynarodowego, na podstawie ktérego sadzit zbrodnie wojenne. Oznaczalo
to odejécie od zasad pozytywizmu prawnego i uznanie istnienia norm nadrzed-
nych w stosunku do norm stanowionych przez okreslong wtadze paristwowa.
D. konkretyzuje postanowienia Karty Narodéw Zjednoczonych (symbolicznym
gestem bylo umieszczenie tekstu D. wraz z tekstem Karty w kamieniu wegiel-
nym gmachu ONZ w Nowym Jorku), ktéra jako jeden z czterech celéw istnienia
i dzialania ONZ okreslita pelna i powszechng realizacje praw czlowieka oraz ich
skuteczng ochrone (Wstep, ustep 2, rozdz. 1, art. 1, p. 3 Karty NZ). D. stanowi
integralng czg$¢ programu ochrony praw czlowieka ONZ, obejmujacego teorie
i praktyke (miedzynarodowa pozytywnoprawna realizacja D. ma miejsce m.in.
w: Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka z 1950 —weszla w zycie w 1953
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oraz w obu Paktach Praw Czlowieka — Miedzynarodowym Pakcie Praw Go-
spodarczych, Spotecznych i Kulturalnych oraz Miedzynarodowym Pakcie Praw
Obywatelskich i Politycznych, uchwalonych w 1966 przez Zgromadzenie Ogol-
ne ONZ). Do D. obok wigkszosci traktatéw praw cztowieka nawiazujq konsty-
tucje panstw (uwzgledniaja D. badZ we wstepie, jak np. konstytucje: Etiopii,
Nigerii, Mali, Senegalu, badZ w czeéci normatywnej, jak m.in. konstytucje: Ru-
munii, Portugalii czy konstytucja Hiszpanii, ktéra stanowi w art. 10: ,,Uznane
przez Konstytucje standardy odnoszace si¢ do podstawowych praw i wolno$ci
beda interpretowane w zgodnosci z Powszechna Deklaracja Praw Cztowieka
i miedzynarodowymi traktatami i porozumieniami ratyfikowanymi przez Hisz-
panie”), a takze nawiazuja ustawy zwykle, orzeczenia sagdowe. 10 XII 1951 —
dzieri ogloszenia D. —ustanowiony zostal Dniem Praw Czlowieka.

Tresé Deklaracji. W dokumencie zlozonym z trzydziestu zwiezlych artyku-
6w poprzedzonych czescia wstepng, tzw. Preambuly, znalazly sig: 1) motywy
opracowania i ogloszenia D. (Preambuta); 2) katalog podstawowych praw czto-
wieka (art. 3-28); 3) ogdlne wytyczne dla interpretacji potwierdzonych w D.
praw cztowieka (Preambuta, ustep 1, art. 1, 2, 29, 30).

1. Zasadniczym motywem, ktéry przesadzit o opracowaniu i proklamowa-
niu D. byla che¢ budowania Swiata, w ktérym zapanuje pokéj, wolnos¢, sprawie-
dliwos¢ i dobrobyt (Preambula, ustep 1). Warunkiem nieodzownym utworzenia
takiego fadu jest powszechna realizacja praw czlowieka, co nie jest mozliwe
bez jednolitego ich rozumienia, a to, zgodnie z intencjami ONZ, ma dostarczy¢
D. (Preambuta, ustep 1, 4-7). Praktyka zycia spolecznego pokazuje, ze ,brak
poszanowania i pogarda dla praw czlowieka doprowadzily do aktéw barba-
rzynistwa, ktére wstrzasnely sumieniem ludzkosci” (tamze, ustep 2); dochodzito
do ,buntu przeciw tyranii i uciskowi” (tamze, ustep 3), dlatego istotne jest wy-
chowanie wszystkich do poszanowania praw czlowieka i zagwarantowanie, by
prawa wszystkich ludzkich istot byly chronione przez przepisy prawa (tamze,
ustep 6, konkluzja)

2. D. uwzglednia, chociaz sama poszczegdlnych grup praw nie wymienia
expressis verbis, zaréwno tzw. prawa wolnos$ciowe — osobiste, obywatelskie, po-
lityczne (prawa I generacji) —jak i wspétcze$nie uznane tzw. prawa materialno-
-ekonomiczne, spofeczne i kulturalne (prawa II generacji), przystugujace czto-
wiekowi z tytutu jego dziatalnosci gospodarczej, naukowej, twoérczej, kulturowe;j,
nieuwzgledniane w poprzedzajacych D. sformutowaniach praw cztowieka (por.
amer. Deklaracje Niepodlegtosci, franc. Deklaracje Praw Czlowieka i Obywate-
la). Jako pierwsze D. wymienia najcze$ciej naruszane prawa osobiste — prawo
do zycia, jego zachowania i ochrony w warunkach bezpieczeristwa osobistego
(art. 3), w ktérych ,nie wolno nikogo czynié niewolnikiem, ani na nikogo nakta-
da¢ stuzebnosci” (art. 4), ,poddawac torturom i traktowaé badz kara¢ w sposéb
okrutny, nieludzki lub ponizajacy” (art. 5), w ktérych jednakowo niedopuszczal-
ne jest arbitralne traktowanie, takie jak bezprawne aresztowanie, zatrzymanie
i deportacje (art. 9). Kazdemu cztowiekowi jako podmiotowi prawa zdolnemu
do czynnosci prawnych (art. 6) przystuguje prawo do skutecznej ochrony praw-
nej na réwni z innymi ludZmi przed wszelkg dyskryminacja (art. 7, 8, 10, 11).
Z praw obywatelskich D. wymienia prawo do swobodnego poruszania si¢ i wy-
boru miejsca zamieszkania w granicach paristwa oraz do opuszczania wlasnego
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kraju i powrotu do niego (art. 13); prawo do posiadania i zmiany obywatelstwa
(art. 15); prawo do zawarcia malzenistwa oraz swobodnego wyboru wspétmat-
zonka; prawo rodziny do ochrony ze strony spoleczenistwa i panstwa (art. 16);
prawo do posiadania wlasnosci prywatnej (art. 17); prawo do wolnosci mysli, su-
mienia i religii, jak réwniez swobodnego wyrazania swych pogladéw religijnych
(art. 18); prawo do wolnosci przekonan i nieskrepowanego zdobywania infor-
macji (art. 19); prawo do swobodnego tworzenia zgromadzen i stowarzyszen
(art. 20).

Z praw politycznych D. potwierdza prawo do udzialu w wyborach (czynne
i bierne), do uczestniczenia w zarzadzaniu sprawami publicznymi (art. 21)
oraz prawo do azylu politycznego (art. 14). W koricowej czeéci D. wymienia
najtrudniejsze do realizacji, wymagajace nakladéw ze strony spoleczeristwa
i pafistwa prawa ekonomiczne, spoleczne i kulturalne (art. 22); prawo do pracy
i sprawiedliwego wynagrodzenia (art. 23); prawo do odpoczynku (art. 24);
prawo do odpowiedniego poziomu zycia, zapewniajacego zdrowie i wzgledny
dobrobyt (art. 25); prawo do ksztalcenia sie i prawo rodzicow do decydowania
o wyborze typu wyksztalcenia dla swych dzieci (art. 26); prawo do swobodnego
uczestniczenia w zyciu kulturalnym, naukowym, literackim i artystycznym,
w rozwoju nauki i korzystaniu z jej dobrodziejstw (art. 27); prawo do takiego
porzadku spotecznego, w ktérym wszystkie prawa zawarte w D. znajdg nalezyte
zabezpieczenie (art. 28).

3. Kazdy, kto narodzit sie cztowiekiem — istota rozumna, wolna, obdarzong
sumieniem — posiada wszystkie prawa wyszczegdlnione w D. (art. 1), bez
wzgledu na réznice rasy, koloru skéry, pochodzenia, statusu majatkowego
czy jakiekolwiek inne (art. 2), bo wszyscy ludzie jako czlonkowie jednej
,rodziny ludzkiej” sa na réwni obdarzeni niezbywalnymi prawami (Preambuta,
ustep 1). Granicg, ktéra nie moze by¢ przekroczona przez czlowieka przy
korzystaniu z przystugujacych mu praw, sa identyczne prawa innych ludzi,
ktérych poszanowania domaga si¢ konieczno$¢ ,zados¢uczynienia stusznym
wymaganiom moralnodci, zabezpieczenia porzadku publicznego i ogdlnego
dobrobytu w demokratycznym spoleczeristwie” (art. 29, par. 2). Czlowiek tylko
w spolecznosci moze zrealizowaé swoje prawa i wszechstronnie rozwingé
osobowo$¢, w zwiazku z tym powinien pamietaé o zobowiazaniach na rzecz
spotecznosci (tamze, par. 1); D. stawia tu ogélng zasade, ze korelatami praw
powinny by¢ odpowiadajace im obowiazki. Niedopuszczalna jest interpretacja
praw zawartych w D. podwazajaca ktérekolwiek z nich, ani taka, ktéra
bytaby sprzeczna z celami i zasadami ONZ wyrazonymi w Karcie NZ (tamze,
par. 3, 30).

Rzeczownik , deklaracja” (fac. declaratio — ujawnienie, obwieszczenie) w na-
zwie dokumentu oznacza, ze jego tre$¢ ma charakter stwierdzajacy, deklarato-
ryjny, a nie ustanawiajacy, konstytutywny, jak to ma miejsce w przypadku prawa
stanowionego. Prawa zawarte w D. potraktowano jako juz istniejace; D. praw
tych nie ustanawia, lecz tylko je precyzuje, kodyfikuje, glosi ich uznanie, po-
szanowanie, zacheca do przestrzegania. Przymiotnik ,powszechna” (a nie np.
,miedzynarodowa”) wskazuje, ze prawa ogloszone w D. odnosza si¢ do wszyst-
kich ludzi na $wiecie, a nie jedynie do obywateli panistw-sygnatariuszy ONZ,
ktére D. przyijely.
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Interpretacja praw zawartych w deklaracji. Podstawy filozoficzno-
prawne. Podobnie jak prawo naturalne ze swym generalnym imperatywem:
dobro nalezy czynié, zta unika¢ (krétko: czyri dobro!), D. zaleca czynienie dobra
(respektowanie praw innych ludzi, opieranie relacji migdzyludzkich na zasadach
braterstwa, nie antagonizmu). D. ujawnia (zauwazong jeszcze przez filozoféw
stoickich) zasade skorelowania naturalnych ludzkich inklinacji i odpowiadaja-
cych im uprawnierr podobng do klasycznej koncepcji prawa naturalnego Toma-
sza z Akwinu (,,Secundum igitur ordinem inclinationum naturalium est ordo
praeceptorum legis naturae”, S. th., I-1I, q. 94, a. 2). W art. 3-15 D. potwier-
dza prawo do zycia w odpowiednich warunkach (bezpieczeristwa osobistego,
zakazu niewolnictwa, tortur), co odpowiada naturalnej ludzkiej sktonnosci do
zachowania zycia; art. 16 i 17 potwierdzajace istnienie i obowigzywalno$¢ praw
rodziny (prawo zalozenia rodziny, posiadania przez nig majatku, ochrony ro-
dziny przez spoleczeristwo i paristwo), w ktdérej powstaje zycie ludzkie, odpo-
wiadaja naturalnej inklinacji do przekazywania zycia; art. 22-28 uwzgledniajace
prawa spoleczne, gospodarcze i kulturalne wyrazaja uprawnienia odpowiada-
jace trzeciej ludzkiej inklinacji — do rozwoju osobowego.

D. jest przyktadem wyartykutowania prawa naturalnego i potwierdza obec-
ne w Swiadomosci ogélnoludzkiej przekonanie o istnieniu prawa powszechnego,
ktére chociaz nigdzie nie jest zapisane, to jednak istnieje i obowiagzuje. To niepi-
sane prawo to prawo naturalne; D. wskazuje tym samym na nature ludzka jako
na Zrédlo i podstawe mocy obowiazujacej zawartych w niej praw.

D., mimo Ze pozbawiona jest pozytywnoprawnej mocy wiazacej, stoi ponad
aktami normatywnymi; jest obowigzujagca moca prawa naturalnego, wskazuje
cel, do ktérego prawo pozytywne ma dazy¢, i zarazem podaje wzdr, jak ten cel
ma by¢ przez akty normatywne miedzynarodowe i wewnatrzparistwowe reali-
zowany. D. jako zbiér praw — uprawnien istniejacych zawsze i wszedzie nie na
mocy prawa konwencjonalnego, ale na mocy faktu bycia czlowiekiem, na mocy
ludzkiej natury — stanowi prawo w sensie ius. Jako prawo w znaczeniu ius, jest
tak samo prawem, jak normy prawa stanowionego lex. Sam termin , prawo” nie
jest jednoznaczny, domaga sie¢ analogicznego rozumienia: oznacza byt relacyjny,
tzn. wystepujacy pomiedzy ludZmi (ius) z racji naturalnych relacji oséb do sie-
bie; to samo prawo w formie konkretnej ustawy (lex), bedacej jednoznacznym
uszczegolowieniem tego, co juz realnie istnieje w interpersonalnych relacjach.
O ile prawo lex o konkretnej tresSci moze by¢ przyjete (lub odwotane) aktem
woli prawodawcy, o tyle prawo ius istnieje zawsze i wszedzie, gdzie tylko zyja
i dziataja ludzie komunikujacy sie ze soba. D. potwierdza fakt istnienia praw,
podaje ogodlnie ich tres¢, nie ustanawia natomiast tych praw i nie informuje, jak
prawa te nalezy realizowac.

Cechy praw cztowieka potwierdzonych w D. Fundamentalny
charakter praw. Wszystkie prawa wymienione w D. odgrywaja wazng role
w zyciu czlowieka, dopiero bowiem ich realizacja umozliwia zycie ludzkie
w wolnosci i jego rozwoj w réznych aspektach, co zostalo uznane za najwyzszy
cel cztowieka (Preambuta, ustep 2).

Powszechnos¢ praw. W D. wystepuja zwroty ,kazdy”, ,nikt” lub ,wszyscy”;
D. nie méwi o prawach kolektywnych — prawa adresowane sa bezposrednio do
kazdego poszczegdlnego czlowieka, dlatego ze jest tym, kim jest — z tytutu czto-
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wieczenistwa —a nie ze wzgledu na przynaleznos¢ do jakiej$ grupy narodowej,
rasowej, politycznej czy innej. Prawa dotycza osoby ludzkiej jako takiej — kaz-
dego, kto narodzit si¢ jako cztowiek, wszystkich ludzi na swiecie bez zadnych
ograniczen (art. 2).

Absolutnos¢ praw. Prawa ludzkie nie mogg by¢ przez nikogo dysponowane,
ani przez zadnego czlowieka, ani przez zadne suwerenne zgromadzenie de-
mokratyczne; nikt nie moze ich ustanawia¢. Wszystkie prawa —1acznie z nie-
uwzglednianymi w poprzednich sformutowaniach praw czlowieka prawami go-
spodarczymi, spolecznymi i kulturalnymi — D. wymienia w jednolitym trybie
deklaracyjnym, potwierdzajacym istnienie czego$ zastanego; prawa te bywaja
w praktyce spofecznej naruszane, tamane czesciowo lub totalnie, nie zmienia to
jednak faktu, Ze istnieja i obowiazuja.

Niezbywalnos¢ praw. D. okre$la prawa jako niezbywalne (Preambuta,
ustep 1), czyli takie, ktérych nikt nie moze czlowiekowi waznie nada¢, ani tez
waznie ich pozbawié. Zaden poszczegllny czlowiek nie moze zrzec sig¢ swo-
ich praw czy przekazac ich innym. Fakt bycia cztowiekiem i fakt istnienia oraz
obowiazywania jego praw sa od siebie nieoddzielalne.

Niepodzielnos¢ praw. Zadne z praw nie przeciwstawia sie innemu prawu;
jedno prawo domaga si¢ respektowania innych praw; prawa si¢ wzajemnie
uzupelniajg, stanowig organiczng catos$¢, poniewaz wszystkie mozna zasadniczo
sprowadzi¢ do jednego: prawa do zycia osoby ludzkiej. D. w zadnym miejscu nie
stwierdza, ze jedne prawa sa bardziej donioste od innych; kolejno$¢ wymieniania
praw w D. nie oznacza ich hierarchizowania, ale zostala podyktowana ich
rola w praktycznej realizacji (jako pierwsze D. wymienia prawa osobiste —
najczesciej naruszane i stosunkowo najprostsze w realizacji, nie wymagajace
nakladéw, sprowadzajace si¢ zasadniczo do zaniechania ztych dziatari), jako ze
D. stanowi integralng czes¢ programu ochrony praw ONZ, obejmujacego teorie
i praktyke. D. zaklada stopniowe realizowanie wszystkich jednakowo waznych
praw czlowieka (Preambuta, konkluzja). Praktyka zycia spolecznego dowiodia,
ze kiedy system autorytarny narusza poszczegdlne prawa, daje to poczatek
reakcji taricuchowej.

Wzajemnos¢ praw. Prawa zachowujq Scista relacje z obowigzkami — kazde-
mu prawu odpowiada obowigzek. Wynika to z faktu, ze prawa czlowieka sa
prawami podmiotowymi, a te charakteryzujq sie $cisla korelatywnoscig praw
i obowigzkéw; nawet jedli przy wyliczaniu okre$lonych praw podmiotowych
wymieniane sa tylko uprawnienia, nie oznacza to, ze s3 one oderwane od od-
powiadajacych im obowigzkéw; zawsze istniejq korelatywne dla tych uprawnieri
obowiazki (jezeli nie sq expressis verbis wymieniane, to ich tre$¢ nalezy wypro-
wadzi¢ z treSci uprawnienia).

Elementy rozumienia faktu ludzkiego wskazane w D. Gwa-
rantowanie kazdemu czlowiekowi praw wynikajacych z jego godnosci, z faktu
bycia cztowiekiem, suponuje rozumienie samego cztowieka — podmiotu praw.
D. fakt bycia czlowiekiem i fakt istnienia oraz obowigzywania wymienionych
w niej praw traktuje jako nieodtaczne od siebie; z analizy tresci potwierdzonych
w D. praw mozna odczytaé przyjeta przez nigq wizje cztowieka; cztowiek w uje-
ciu D. to istota rozumna, wolna, obdarzona sumieniem, posiadajaca wlasciwa
sobie godnos¢ i charakteryzujaca sie¢ podmiotowoscia wobec prawa. Zyje i roz-
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wija sie w spoleczeristwie, ktérego optymalny model moga ksztattowac jedynie
stosunki wzajemnego braterstwa, poszanowanie ludzkiej godnosci i przyrodzo-
nych praw wszystkich ludzi; spoleczeristwo jest niezbedne cztowiekowi zaréw-
no jako konieczne uzupetnienie sil, jak i Zrédlo istotnego dla indywidualnego
rozwoju komunikowania sie z innymi. Zycie i dziatanie ludzkie zorientowa-
ne jest na 3 rodzaje dobra: zachowanie zycia, jego przekazanie i jego rozwdj
w aspekcie intelektualnym, moralnym, twérczym i religijnym. Czlowiek jest
bytem konkretnym —D. nie méwi o jakim$ abstrakcyjnie pojetym ,cztowieku
w ogole”, ale zawsze o czlowieku w konkretnym dzialaniu, konkretnej zycio-
wej sytuacji; wskazuje na integralne rozumienie czlowieka: wszystkie prawa,
zaréwno te zwigzane np. z zabezpieczeniem Srodkéw do zycia, jak i dotycza-
ce np. wolnosci religijnej, wolnosci stowa, D. wymienia w jednolitym trybie,
stwierdzajacym ze sg jednakowo donioste dla poszanowania ludzkiej godno-
$ci. Czlowiek-podmiot deklarowanych praw nie jest zatem ani bardziej duchem,
ani bardziej cialem — stanowi jedno$¢ materialno-duchowa; kazda ludzka isto-
ta jest suwerenna na mocy faktu narodzenia si¢ czlowiekiem, a nie na mocy
nadania przez panstwo (art. 2). U podstaw D. lezy afirmacja zdroworozsad-
kowego (przednaukowego) rozumienia cztowieka, znanego wszystkim ludziom
na podstawie doswiadczenia i osobistego spontanicznego przezywania cztowie-
czenistwa. Zasadniczy rys tresci D. —nierozerwalnos¢ faktu bycia cztowiekiem
i faktu istnienia oraz obowigzywania praw ludzkich — staje si¢ w petni czytel-
ny w koncepcji cztowieka-osoby, wypracowanej w nurcie filozofii klasycznej,
filozofii realnie istniejgcego bytu (a nie relatywistycznej), nie odrzucajacej da-
nych zdrowego rozsadku w procesie poznania, ale oczyszczajacej i precyzujacej
to poznanie. W liczagcym si¢ z danymi doswiadczenia rozumieniu faktu ludz-
kiego i faktu prawa znajduje uzasadnienie potwierdzona w D. niezbywalnos¢
praw czlowieka. Koncepcja czlowieka-osoby, opracowana przez M. A. Krapca
na gruncie filozofii arystotelesowsko-tomistycznej, wskazuje te konieczne (bez
ktérych cztowiek nie bylby cziowiekiem) czynniki w rozumieniu bytu osobo-
wego i jego dzialania, dzigki ktérym prawa osoby jawia si¢ jako nieodlgcznie
wpisane w ludzkie dziatanie; wyjasnia, dlaczego fakt prawa (pojety jako realna
relacja miedzy dziatajacymi osobami, ktérych dziatanie lub niedziatanie jest im
nawzajem nalezne ze wzgledu na proporcjonalnie wspélne przyporzadkowanie
tych oséb do dobra wspdlnego jako celu osobowego dziatania, Krapiec Dz X 30)
jest wpisany w ludzka egzystencje, dajac tym samym odpowiedZ na pytanie,
dlaczego prawa potwierdzone w D. sa niezbywalne.

Status normatywny Deklaracji. Kwalifikacja prawnomiedzynarodowa D.
(niezmiennie od czasu prac Komisji Praw Czlowieka przygotowujacej w latach
1946-1948 tekst D.) jest przedmiotem sporéw. W swietle obowiazujacego prawa
miedzynarodowego D. nie jest prawem sensu stricto, poniewaz stanowi jedynie
zalecenie (zgodnie z art. 13, par. 1, lit. b Karty NZ) uchwalone przez Zgromadze-
nie Ogoélne ONZ. Jako zalecenie, D. nie ma wigzacej mocy prawnej, poniewaz
ONZ nie ma prawodawczej wladzy nad paristwami cztonkowskimi. Niektérzy,
réznigc si¢ w argumentacji, uznaja jednak D. za Zrédto prawnomiedzynarodo-
wych zobowigzan, poniewaz: D. stanowi aneks do Karty NZ (C. Pelloux); D.
rozwija postanowienia Karty NZ w zakresie praw czlowieka (M. M. Silber); D.
stanowi wykladni¢ autentyczng Karty NZ w kwestii praw czfowieka (R. Cassin);
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D. nabrala charakteru prawnie wiazacego na przestrzeni kilkudziesieciu lat jej
istnienia dzieki stalej praktyce panstw i odpowiedniej opinio iuris (A. H. Ro-
bertson).

Deklaracja w ocenie Kosciola. Stanowisko Kosciota wobec D. jest pozytyw-
ne; wszyscy papieze, poczawszy od Jana XXIII, wypowiadali si¢ przychylnie na
jej temat. Jan XXIII w Pacem in terris (144) uznat uchwalenie D. za dowdd ,,da-
lekowzrocznej zapobiegliwosci” ONZ, mimo Ze ,niektére rozdzialy tej Dekla-
racji wzbudzajg gdzieniegdzie pewne stuszne zastrzezenia [...] Deklaracja jest
pewnym stopniem i krokiem naprzéd w kierunku ustalenia prawnego i poli-
tycznego ustroju wszystkich istniejacych na ziemi narodéw. Uznaje ona bowiem
uroczy$cie u wszystkich bez wyjatku ludzi godnos¢ osoby ludzkiej i potwierdza
prawo kazdego czltowieka do swobodnego poszukiwania prawdy, do postepo-
wania wedlug zasad uczciwosci, do wypetniania obowigzkéw sprawiedliwosci,
do domagania sie¢ poziomu zycia godnego cztowieka oraz zatwierdza inne pra-
wa sie z tym wiazace”. Pawet VI w przestaniach rocznicowych na 20. i 25.
rocznice proklamowania D. podkresla, ze ,stanowi ona szlak, z ktérego ludz-
kos¢ nie moze zejs¢, jesli szczerze pragnie pokoju”, nazywa D. tez ,jednym
z najlepszych tytutéw do chwaly Organizacji Narodéw Zjednoczonych” oraz
,dobrem wspdlnym calej ludzkosci”. Pawet VI z okazji 25-lecia ogloszenia D.
uznat jq za trwala podstawe przyznawania kazdemu czlowiekowi naleznego sta-
tusu w spotecznosci ogélnoludzkiej i za wyraz dojrzewajacej oraz doskonalacej
sie Swiadomosci praw ludzkich. Papieska Komisja ,Iustitia et Pax” w doku-
mencie The Church and Human Rights zwraca uwage na nauczanie spoleczne
Koéciota o prawach czlowieka i zaangazowanie w ich realizacje zgodne z D.
W akcie koricowym Konferencji Bezpieczeristwa i Wspoétpracy w Europie (Hel-
sinki, 1975) przy aktywnym wspdétudziale Stolicy Apostolskiej sformutowano
w duchu D. si6dma zasade wspétzycia panistw dotyczaca praw cztowieka: ,[...]
Paristwa uczestniczace beda szanowaé prawa czlowieka i podstawowe wolno-
Sci, wlaczajac w to wolnos$é mysli, sumienia, religii lub przekonar kazdego bez
wzgledu na réznice rasy, pici, jezyka lub religii [...] w dziedzinie praw czfo-
wieka i podstawowych wolnosci bedg postepowac zgodnie z celami i zasadami
Karty Narodéw Zjednoczonych i z Powszechna Deklaracjq Praw Cztowieka”. Jan
Pawet II w przeméwieniu w siedzibie ONZ (34. Sesja Zgromadzenia Ogdlnego
ONZ, Nowy Jork, 2 X 1979) okreslit D. jako ,stup milowy na wielkiej i trudnej
drodze rodzaju ludzkiego”, , prawdziwy stup milowy na drodze postepu moral-
nego ludzkos$ci” i stwierdzit ze D. ,,uderzyla w liczne i glebokie korzenie wojny,
gdyz zarzewie wojny w swoim pierwotnym i podstawowym znaczeniu kietkuje
i dojrzewa wszedzie tam, gdzie niezbywalne prawa czlowieka sq naruszane”;
innym razem na forum ONZ (50. Sesja Zgromadzenia Ogélnego ONZ, Nowy
Jork, 5 X 1995) Jan Pawet II nazwat D. ,jedng z najwznioslejszych wypowiedzi
ludzkiego sumienia naszych czaséw”.

Deklaracja a katolicka doktryna praw czlowieka. Tres¢ D. opracowano me-
toda indukcyjna, socjologiczng; autorzy D. nie przyjeli niczego a priori w punk-
cie wyjscia: najpierw przeprowadzono ankiete odnosnie zapatrywar na temat
praw czlowieka, nastepnie kazdy fragment D. przyjmowano droga glosowania.
Tekst D. powstal w wyniku kompromisu (pomigedzy réznymi, niekiedy wy-
kluczajacymi si¢ koncepcjami filozoficznymi, religijnymi, $wiatopogladowymi,
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a takze krzyzujacymi sie interesami panistw czlonkowskich ONZ), ktéry udato
sie osiagnaé tylko w odniesieniu do najbardziej podstawowych praw cztowieka.
D. stanowi wyraz pewnej zgody praktycznej na temat praw czlowieka; niemoz-
liwe bylo jednak znalezienie i przedlozenie wspdlnej argumentacji teoretycznej.
Brakuje wiec w D. podstaw ontologicznych uzasadniajacych powszechne obo-
wigzywanie praw czlowieka; bezsprzecznie prawa czlowieka wyrazone w D.
osadzone sa na godnoéci ludzkiej osoby, D. nie méwi jednak, kim jest osoba
ludzka i dlaczego posiada niezbywalng godnos¢. D. wyrasta z koncepcji ab-
solutnych praw czlowieka, ale nie daje odpowiedzi na pytanie, w jaki sposéb
byt przygodny, niedoskonaly —jakim jest czlowiek —moze by¢ podstawg cze-
go$ absolutnego — czym sg prawa czlowieka. Prawa czlowieka ze wzgledu na
ich bezwzgledno$¢ wymagaja odpowiedniego, takze absolutnego fundamentu;
luke te wypelnia katolicka doktryna na temat praw czltowieka. Chrzescijaristwo
podkresla najwyzsza godnosé czlowieka wsréd wszystkich istot stworzonych,
poniewaz odbija on w sobie obraz Bozy i dlatego nie moze by¢ nigdy rze-
czq wsérdd rzeczy, nigdy nie moze by¢ uzywany jako srodek do celu; czlowiek
jest osoba, a wiec podmiotem; zadna racja techniczna czy polityczna nie moze
czlowieka przeksztalci¢ w przedmiot. Te prawdy stanowig fundament godnosci
wszystkich oséb, godnosci na ktérej osadzone sa prawa osoby ludzkiej. Ency-
klika Pacem in terris taczy, podobnie jak D., w spdjng catos¢ prawa ekonomiczne
i prawa polityczne, prawa jednostki i prawa wspdlnoty, prawa i obowiazki, ale
znajduje dla tych praw i obowiazkéw najglebsze uzasadnienie, gdyz wywodzi
je z samej natury czlowieka stworzonej przez Boga. Obliczona na jak najszersza
interpretacje, D. nie wyklucza teologicznej motywacji praw czlowieka; katolicka
doktryna jest koniecznym uzupelnieniem wyrazonej w D. koncepcji praw czto-
wieka. D. nie zawiera argumentacji praw czlowieka i daje si¢ interpretowac na
r6zne sposoby, takze wykluczajace si¢, wystawiona jest tym samym na ryzyko
stania sie tylko praktycznie nieskuteczng, formalng deklaracja.
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