BOCHENSKI J6zef Franciszek Emanuel Innocenty Maria— filozof, ur. 30
VIII 1902 w Czuszowie w powiecie miechowskim, zm. 8 II 1995 we Fryburgu
Szwajcarskim.

W 1920, po zdaniu egzaminu dojrzalosci we lwowskim gimnazjum, wziat
udzial w wojnie polsko-bolszewickiej. W tym samym roku rozpoczal studia
prawnicze we Lwowie. W 1922 przenidst si¢ do Poznania, gdzie studiowat eko-
nomie. Nie ukoniczywszy jej, wstapit w 1926 do Arcybiskupiego Seminarium
Duchownego w Poznaniu, a w 1927 do zakonu dominikanéw. W latach 1928-
-1931 odbyt studia filozoficzne na uniwersytecie we Fryburgu Szwajcarskim,
ktére zakonczy! tytutem doktora na podstawie rozprawy Die Lehre vom Ding an
sich bei Moritz Straszewski. W latach 1931-1934 odby? studia teologiczne na Ange-
licum w Rzymie, zakoriczone doktoratem na podstawie rozprawy De cognitione
existentiae Dei per viam causalitatis relate ad fidem catholicam. Od 1934 wyktadat na
Angelicum logike. W 1936 utworzyt, wraz z J. F. Drewnowskim, J. Salamucha
i B. Sobociniskim, tzw. Koto Krakowskie, ktérego celem bylo odnowienie tomi-
zmu dzigki zastosowaniu narzedzi logiki matematycznej. W 1938 habilitowat
sie na wydziale teologicznym U] na podstawie rozprawy Z historii logiki zdati
modalnych. Uczestniczyt jako kapelan w kampanii wrzesniowej, a potem jako
kapelan i oficer o$wiatowy w czynie zbrojnym Armii Polskiej na Zachodzie.
W latach 1945-1972 byt prof. uniwersytetu we Fryburgu Szwajcarskim, gdzie
w 1948 objal Katedre Historii Filozofii Nowozytnej i Wspoiczesnej. Wyktadat
goécinnie w kilkunastu uniwersytetach Europy, obu Ameryk i Afryki. W 1958
zatozyt Instytut Europy Wschodniej Uniwersytetu Fryburskiego, ktérego pra-
cami kierowat do 1972. Byt inicjatorem, dyrektorem (1961/1962) i wyktadowca
rzadowego Ost-Kolleg w Kolonii. Zalozy? i redagowat kwartalnik ,Studies in
Soviet Thought” oraz seri¢ wydawnicza ,Sovietica”.

B. przeszedt daleko idacg ewolucje pogladéw filozoficznych: wpierw byt
kantysta, nastepnie ,nawrdcit sie” na neotomizm (tradycyjny, esencjalizujacy).
Z kolei podjal préobe unowoczesnienia tomizmu za pomocg narzedzi logiki
matematycznej. Stopniowo coraz bardziej oddalat si¢ od problematyki filozofii
bytu na rzecz analitycznego stylu filozofowania. W swojej twérczosci B. wyrdznit
cztery okresy, w ktérych dominowaly czesSciowo odrebne zainteresowania:
neotomistyczny (1934-1940), historyczno-logiczny (1945-1955), sowietologiczny
(1955-1970) i systematyczno-analityczny (1970-1995).

Opublikowat ok. 60 ksigzek i kilkaset artykutéw z zakresu filozofii i historii
filozofii, a zwl. logiki i historii logiki. Za najwazniejsze prace B. mozna uznac:
Europiiische Philosophie der Gegenwart (Bn 1947, 19512 (zmienione); Formale Logik
(Fr 1956, Fr-Mn 1958%), jako wspélredaktor wraz z G. Niemeyerem oraz
wspotautor Handbuch des Weltkommunismus (Fr-Mn 1958); Die zeitgendssischen
Denkmethoden (Bn 1954, 1986°; Wspdlczesne metody myslenia, Pz 1992); The Logic
of Religion (NY 1965; Logika religii, Wwa 1990, kolejne wyd. w: J. M. B. Logika
i filozofin. Wybor pism, Wwa 1993, 325-468; Logika religii, przeklad autorski, w:
Jozet B., Dzieta zebrane, Kr 1995, VI 32-122); Was ist Autoritit? Einfiihrung in
die Logik der Autoritit (Fr-Bas-W 1974, wyd. drugie w: Autoritit, Freiheit, Glaube.
Sozialphilosophische Studien, Mn-W 1988, 9-106; Co to jest autorytet?, w: ]J. M. B,
Logika i filozofia, 187-324).

Zdaniem B. jedyna prawdziwa filozofia, jedyna filozofiq zastugujaca na
miano nauki, jest filozofia analityczna. Filozofia analityczna jest, zdaniem B.,
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nie szkola, ale kierunkiem metodologicznym, ktéry daje sie scharakteryzowaé
za pomoca czterech haset:

Analiza. Rezygnuje si¢, ze wzgledu na wielkq zlozonos$¢ sSwiata,
z wszechogarniajacych syntez i prowadzi sie¢ drobne prace oraz syntezy lokalne.
Nie neguje sie przy tym mozliwosci metafizyki, rozumianej jako ,studium du-
szy, Swiata, Boga”, chociaz uwaza si¢ ja za nauke bardzo trudnga, ale kwestionuje
si¢ mozliwos¢ teorii bytu. Autor sprzeciwia si¢ przy tym tzw. terapeutycznemu
wittgensteinizmowi.

Jezyk. Pojecia traktuje si¢ jako znaczenia stéw. Analizy jezykowe sa
niezbedne, aby poznawczo dotrze¢ do pojeé. Autor nie zgadza si¢ jednak
z podej$ciem redukujacym filozofie do analiz jezykowych.

Logika. Odrzuca si¢ mozliwo$¢ stosowania metod irracjonalnych. Granice
logiki sg granicami naszego $wiata (poza logika jest tylko nonsens). B. nie
zgadza sie jednak z radykalizacja tego hasla, polegajaca na utozsamieniu
tilozofii i logiki.

Obiektywizm. Odrzuca si¢ subiektywizm. Jezyk komunikuje bowiem
pewne tresci. B. dystansuje si¢ jednak od neopozytywistycznej radykalizacji
obiektywizmu, ktéra przyjmuje, iz tylko wyrazenia empirycznie weryfikowalne
sa sensowne i redukuje filozofie do analizy jezyka nauk przyrodniczych.

Wedle niektérych wypowiedzi autora przedmiotem filozofii analitycznej
jest jezyk, wg innych wypowiedzi przedmiotem tym sa pojecia. Jeszcze inne
wypowiedzi autora wskazuja, jako na przedmiot filozofii analitycznej, na
najbardziej abstrakcyjne aspekty rzeczy i proceséw.

Przedmiotem analiz filozofii B. jest m.in. poglad zw. humanizmem, pojecie
filozofii, przedsiebiorstwa, systemu, polskosci, swiatopogladu, autorytetu, auto-
nomii uniwersytetu, spofeczenistwa wolnego, zagadnienia logiki, uniwersaliéw,
analogicznosci jezyka, dyskursu metafizykalnego, sformalizowat np. dowody na
istnienie Boga sw. Tomasza z Akwinu (tzw. pie¢ drég) oraz dyskursu religijnego,
a wreszcie metody postepowania naukowego.

Chociaz zagadnienia celu przedmiotowego filozofii analitycznej B. nie eks-
ponuje, to biorac pod uwage charakter filozofowania autora mozna stwierdzic,
ze celem jego analiz jest ukazanie sensu nazw i zdan, sprawdzenie zasadno-
$ci okreslonych zdan (ich uzasadnienia) i metod badan naukowych, a wreszcie
zbadanie struktury réznych jezykéw (np. jezyka religii).

Zdaniem B., filozofia analityczna rozpatrujac pojecia speia trzy funkcje:
staje si¢ naukg pomocnicza dla innych nauk, przygotowuje nowe dyscypliny
naukowe (np. logika religii jest wstepem do przyszlej filozofii religii) i buduje
lokalne syntezy interdyscyplinarne.

Metoda B. jest logiczna analiza jezyka. Okresla sie¢ on jako ,twardy”
analityk, tzn. analityk postugujacy sie szeroko rozumiang logika. Szeroko
rozumiana logika, obejmujaca logike formalng oraz oparta na niej semiotyke
i ogélng metodologie nauk, pelni w stosunku do filozofii analitycznej potréjna
role: jako idealny wzorzec racjonalnosci jest jej ,wychowawczynia”, dostarczajac
narzedzi pojeciowych stluzacych analizie ztozonych rozumowan oraz analizie
pojec stanowi ,,organon” filozofii, bedac zas pewnym rodzajem ontologii, czyli
najogolniejszej teorii przedmiotéw (chodzi tu giéwnie o logike formalna),
stanowi dziat filozofii.
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Zdaniem B., filozofia analityczna ma znaczenie spoteczne. Nie polega ono
na rozwigzywaniu zagadnien egzystencjalnych, moralnych czy swiatopogla-
dowych, ale na przyczynianiu si¢ do zachowania i pielegnowania ludzkiego
rozumu.
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Piotr Moskal
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