BESSARION (Jan Basileus) —teolog, filozof, filolog, humanista, dyplomata,
kard., ur. 2 I 1403 w Trapezuncie (Turcja), zm. 18 XI 1472 w Rawennie.

Jako trzynastoletni chlopiec zostat przez rodzicéw oddany, z przeznacze-
niem do stanu duchownego, na wychowanie do metropolity Trapezuntu, Do-
sitheusa, ktéry powierzyt go znakomitszemu od siebie prof. retoryki (kopiscie
i kolekcjonerowi, zwt. astronomicznych kodekséw) w Konstantynopolu, abpowi
Selymbrii, Ignacemu Chortasmenosowi, ten za$ wtajemniczat B. nie tylko w za-
gadnienia filozoficzne, ale wywart duzy wplyw na jego formacje ascetyczna.
Pozostajac ciggle w Konstantynopolu, B. wstapit do bazylianéw (1423) i juz jako
zakonnik uczeszczal, wraz z Francesco Filelfo i prawdopodobnie z Jerzym Scho-
lariosem, na kurs retoryki do Jerzego Chrysococcesa. Po otrzymaniu $wiecert
kaptariskich (1430) udat si¢ na Peloponez do Mistry, aby stucha¢ najstawniejsze-
go woéwczas filozofa-humanisty, neoplatonika Jerzego Gemistiosa Plethona, zw.
drugim Platonem. Dwuletni pobyt w Mistrze (1431-1433) decydujaco wplynat
na dalsza formacje filozoficzng B., gdyz wtasnie tutaj zapoznat si¢ blizej z ca-
la tradycja pitagorejsko-platorisko-neoplatoriska, uznajac ja, podobnie jak jego
mistrz Gemistios, a przed nim Psellos, za jeden ciag odwiecznej madrosci; o ile
jednak Psellos i B. wykorzystuja te tradycje do umocnienia chrystianizmu, to
Gemistios korzysta z niej do budowania i propagowania nowej religii, opar-
tej na neoplatonizmie i bedacej w opozycji do religii chrzeScijariskiej. Mimo
ogromnego uznania dla swojego nauczyciela Gemistosa, B. nie podziela jego
tendencji poganizujacych, antyarystotelesowskich i antyunijnych. My$l ekume-
niczng w umysle miodego B. miat zaszczepi¢ poprzez swych uczniéw (Manuela
Chrysolorasa i Manuela Kalekasa) Demetrius Kydones, ttum. dziet sw. Tomasza
z Akwinu na jezyk gr. i duchowy ojciec rozwijajacego si¢ w Grecji unionizmu,
a na dalsze pogltebienie tej postawy B. wplynely tez pisma Jana Wekkusa, pierw-
szego prounijnego patriarchy Konstantynopola. W 1437 mianowany metropolitg
Nicei B. brat udziat (1438-1439) w soborze w Ferrarze i Florencji i jako przed-
stawiciel Grekéw podpisal dekret unii florenckiej; z tego okresu pochodza jego
traktaty teologiczne omawiajgce teoretyczne i praktyczne aspekty unii (m.in.
Oratio dogmatica de unione, PG 161, 543-612; De processione Spiritus Sancti con-
tra Palamam pro Becco, PG 161, 243-310). W 1439 mianowany kard. przybyt do
Rzymu i rezydowal przy kosciele Dwunastu Apostotéw, skupiajac calta swojq
dziatalnoé¢ gtéwnie na sprawie zjednoczenia Kosciotéw. Wazacq w tej sprawie
byla podjeta przez niego wewnetrzna i zewnetrzna reforma wloskich bazylia-
néw, u ktérych stwierdzit styl zycia i ryt obrzedéw rzymski oraz catkowity brak
znajomosci greki, dlatego ufundowal dwie katedry jezyka gr. w Messynie i zo-
bowiazat mnichéw do uczeszczania na wyklady. Dla poglebienia odnowy du-
chowej zakonnikéw zredagowat kroétki zestaw reguly sw. Bazylego. Po upadku
Konstantynopola (1453) usitowal nakioni¢ kolejnych papiezy i wladcéw Wioch,
Niemiec i Francji do zorganizowania krucjaty przeciwko Turkom, rozsytajac im
swoje Mowy (Orationes ad principes Italine contra Turcas exhortatio, PG 161, 47-76),
a gdy w 1463 zostal mianowany przez papieza Piusa II patriarcha Konstantyno-
pola, wystosowat do swoich rodakéw List-encyklike (Epistola encyclica ad Graecos,
PG 161, 449-490), w ktorej zachecat ich do unii; idee zjednoczenia, usymboli-
zowana w dwéch ramionach (oznaczajacych Kosciét gr. i fac.) podtrzymujacych
krzyz, zawarl Bessarion w swoim herbie umieszczonym na grobowcu, ktéry juz
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za zycia kazat zbudowaé w kosciele Dwunastu Apostoléw. Dzieta teologiczne
B. zawiera PG 161, 1-746.

Waznym dopelnieniem studiéw B. byt jego kilkumiesieczny (w 1440) pobyt
w Padwie, gdzie pod kierunkiem kanonika Jana Selengia z Krety nowo kre-
owany kard. poglebia znajomos¢ tac. i wloskiego, przechodzac réwnoczesdnie
przeznaczony dla profesoréw kurs komentowania doktryny Arystotelesa, i to
doktryny dostosowanej i interpretowanej w swietle prawd wiary katolickiej. Po-
wréciwszy do Rzymu, zaczal organizowa¢ w swoim domu pierwsze spotkania
uczonych Grekéw i tacinnikéw, dajac w ten sposéb poczatek tzw. Akademii B.,
gdzie na zgromadzeniach dyskusje prowadzono po gr. i po fac. i zapoczatkowa-
no krytyczne opracowywanie tekstéw. Pierwsze przektady (1441-1444) B. mialy
by¢ wilasnie ¢wiczeniami stylu w nowo wyuczonej fac. Dotyczy to szczegdlnie
homilii $w. Bazylego Wielkiego De Nativitate Domini oraz dedykowanych kard.
Cesariniemu Memorabilia Ksenofonta. Natomiast jego przeklad Metafizyki Ary-
stotelesa z lat 1447-1450 wskazuje, ze znajomos$¢ fac. opanowat juz wéwczas
B. w najwyzszym stopniu, a potwierdzeniem tego jest okreslenie, jakim obda-
rzyt go Lorenzo Valla, autor Elegantiae latinae linguae, nazywajac go , Latinorum
Graecissimus, Graecorum Latinissimus”.

Trzy wielkie troski, odpowiadajace trzem wielkim dazeniom, przenikajg
dziafalnosc¢ i twoérczos¢ kard. B. Pierwsza jest troska o zawarcie, a potem o utrwa-
lenie unii religijnej. Drugg stanowi dazenie do politycznego skonsolidowania
chrzescijariskich panistw Europy w jeden wspdlny front przeciw islamizmowi.
Trzecig troska jest dazenie do zwigzania kultury bizantynskiej z kultura Zacho-
du, w przekonaniu, ze tylko w ten sposéb bedzie mogta ona przetrwaé; w tym
$wietle nalezy odczytywac calg jego twoérczos¢ teologiczna, translatorska i na-
de wszystko filozoficzng oraz dzialalno$¢ jako mecenasa i uczonego humanisty;,
zabiegajacego o uratowanie i zabezpieczenie mozliwie calej spuscizny piSmien-
niczej, zwl. gr., i dlatego wlasng biblioteke, zawierajaca najwiekszy na owe czasy
w Europie zbiér rps. gr. (ok. 900 kodekséw, z ktérych sam wiele wlasnorecznie
przepisal), przekazat w 1468 bibliotece Sw. Marka w Wenecji z zastrzezeniem,
by mieli do niej dostep wszyscy Grecy. Korzystali z niej takze prof. uniwersytetu
w Padwie i na podstawie tych zbioréw powstaly stynne edycje Alda Manuzia,
co w znacznym stopniu przyspieszylo rozwéj humanizmu na Zachodzie.

Przebywajac wiele lat w srodowisku tac., B. stwierdzit nie tylko znikoma
znajomo$c¢ filozofii Platona wéréd ludzi Zachodu, ale zauwazyt réwniez, iz prze-
klady i tac. interpretacje nauki Arystotelesa sa dos¢ dalekie od oryginalnej mysli
Stagiryty, dlatego wraz z przyjaciéimi i wspélpracownikami (m.in. Janem Ar-
gyropulosem i Teodorem Gaza) dokonat nowych, bardziej krytycznych przekia-
déw pism Arystotelesa, a jako doradca papieza Mikotaja V, znawcy i zwolennika
Arystotelesa, stal si¢ inspiratorem i promotorem odnowy arystotelesowskiej na
uniwersytetach europejskich, co ok. 1452 zapoczatkowalo program nowozytne-
go arystotelizmu chrzescijariskiego (Swiezawski DF III 58-84), ktéry w wielu
kwestiach musiat poddaé¢ weryfikacji wczedniejsze interpretacje filozofii Stagi-
ryty, takie jak tomizm, awerroizm czy aleksandryzm. W wyniku tej weryfikacji
B. doszedt do przekonania, ze filozoficzny fundament mysli chrzescijariskiej, ja-
kim byt dotychczas arystotelizm, nalezy uzupenié¢ platonizmem, gdyz jest on
blizszy wierze i lepiej méglby jej broni¢ na ptaszczyznie rozumu. Ponadto B.
hotdowat zasadzie: ,czcze i szanuje Arystotelesa, kocham Platona” (colo et ve-
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neror Aristotelem, amo Platonem) i zdawal sobie sprawe z tego, ze mysl platon-
ska tylko wéwczas w Swiecie lac. bedzie miata prawo obywatelstwa na réwni
z mysla arystotelesowska, gdy ukaze sie ja w interpretacji irenicznej w stosun-
ku do arystotelizmu i niesprzecznej w stosunku do chrzescijaristwa, gdyz tylko
taka interpretacja platonizmu w owym czasie miala pewne szanse powodze-
nia. Dlatego wszystkie pisma filozoficzne B. sg niestrudzonym poszukiwaniem
mozliwie najpelniejszej harmonii miedzy filozofig Platona i Arystotelesa (np.
w pojmowaniu substancji czy w koncepcji natury i sztuki) oraz zwalczaniem
wszelkich interpretacji skrajnych (jak np. tych w wydaniu Gemistiosa Plethona
czy Jerzego z Trapezuntu). Drobne szkice i pisemka polemiczno-apologetyczne:
Adversus Plethonem in Aristotelem de substantia (wyd. L. Mohler, Kardinal B., 111
149-150); De erroribus interpretis lequm Platonis (R 1469); De natura et arte contra
Georgium Trapezuntium (wyd. L. Mohler, Kardinal B., III 92-147); Quod natura con-
sulto agit (wyd. L. Mohler, Kardinal B., Il 89-90) — zostaly w pelni wykorzystane
raz jeszcze przez B. w jego najwiekszym dziele filozoficznym In calumniatorem
Platonis libri IV, zredagowanym w wersji grecko-taciriskiej i wydanym drukiem
w Rzymie w 1469 (wyd. L. Mohler, Kardinal B., II, Pd 1927); przeznaczone bylo
gléwnie dla odbiorcéw faciriskich. Bezposrednig przyczyna napisania In calum-
niatorem byly powstate ok. 1458 Comparationes philosophorum Aristotelis et Platonis
(Pordwnania filozofow Platona i Arystotelesa) Jerzego z Trapezuntu; nie bylo to
jednak zadne poréwnanie, lecz antytetyczne zestawienie dwéch najwiekszych
filozofii starozytnych, a ostatecznym miernikiem obu doktryn byly prawdy wia-
ry chrzescijaniskiej; w rezultacie byla to ostra inwektywa i zto§liwy paszkwil na
Platona i caly neoplatonizm oraz bezzasadna i nadmierna apoteoza Arystotelesa
i arystotelizmu w peli ,uchrzescijanionego”.

Odpowiedz B., chociaz miata charakter polemiczno-apologetyczny, byla po-
glebiona, szeroka prezentacja mysli platoriskiej, ukazanej jako irenicznej tak
w odniesieniu do wlasciwie rozumianego arystotelizmu, jak tez w stosunku
do chrzescijaristwa. Platon B. jest ,zbiornikiem” i przekazicielem calej starozyt-
nej i praobjawionej madrosci, prezentujagcym sermo sapientiae (madrosc¢), pod-
czas gdy Arystoteles byl przekazicielem sermo scientiae (wiedzy naukowej). Nie
ma i nie moze by¢ miedzy nimi sprzecznosci, lecz jedynie zgodnos¢, ktéra nie
tylko nie wyklucza, lecz zaklada pewne réznice. Dokonujac rozréznienia na
wiedze sapiencjalng (Platon) i wiedze naukowa (Arystoteles), B. nie przeciw-
stawial ich sobie ani nie podporzadkowywal w ten sposéb, jakoby jedna byta
koniecznym etapem do osiggnigcia drugiej, jak to ujmowal wczesniej sw. Bo-
nawentura, a péZniej Ficino. W przeciwieristwie do Pica della Mirandoli réznic
miedzy tymi filozofiami nie sprowadzat tez do rozbieznosci tylko werbalnych.
Jesli mozna tu skorzystaé¢ z obrazu kartezjariskiego drzewa wiedzy, aby stosu-
nek ten glebiej zrozumie¢, to wiedze Arystotelesa mozna by przedstawic jako
ogromny, integralny konar, ale tylko konar drzewa madrosci Platona. Dzieto B.
wywarlo istotny wplyw na profil renesansowego platonizmu giéwnie poprzez
Ficina. Oddzialalo réwniez na arystotelizm Pomponazziego i Kajetana. Uwyraz-
nifo réznice miedzy aleksandryzmem a awerroizmem oraz miedzy tomizmem
a Arystotelesem historycznym. W nurcie arystotelizmu chrzescijariskiego byto
poparciem dla szkotyzmu. Stanowilo istotne poparcie dla rozwigzarn synkretycz-
nych i konkordystycznych w polemikach filozoficznych XVI w. In calumniatorem
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Platonis wywarlo tez inspirujacy wplyw na heliocentryczna koncepcje Mikotaja
Kopernika.
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