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AKSJOMATYZACJA (gr. d&loua [aksioma] — godnosé, powazanie, wartos¢) —
operacja przeksztalcenia danej dziedziny wiedzy w system aksjomatyczny.

A. jakiej$ dziedziny polega na podaniu dla niej aksjomatyki i zbioru regut
wnioskowania oraz na wybraniu sposéréd jej terminéw terminéw pierwotnych,
czyli takich, ktére wystepujq w aksjomatach i ktére wystarczgq do zdefiniowania
pozostatych terminéw.

Od a. nalezy odrézni¢ symbolizacje, ktéra polega na zastgpieniu wyrazen
pojedynczymi literami i wprowadzeniu symboli zmiennych, oraz formalizacje,
ktéra polega na tworzeniu sformalizowanej teorii dedukcyjnej. Do zalet a. zalicza
sie: ukazanie zwigzkéw dedukcyjnych miedzy twierdzeniami danej teorii;
umozliwienie ujednolicenia znaczeri poje¢ z nia zwigzanych oraz terminologii
i metod analizy pojeciowej tej teorii; utatwienie okreélenia istotnych jej cech;
zwigkszenie stopnia obiektywnosci, ujawnienie zalozen.

Zagadnienie mozliwosci a. przedstawia si¢ rozmaicie w zaleznosci od
aksjomatyzowanej dziedziny.

W naukach formalnych przelom XIX i XX w. obfitowal w wiele osiggniec
w zakresie ich a. Zaksjomatyzowano m.in.: klasyczny rachunek zdan (Frege
1879), klasyczny rachunek logiczny (Russell, Whitehead 1910-1913, Ackermann,
Hilbert 1928), geometrie euklidesowq (Hilbert 1899), arytmetyke liczb natural-
nych (Peano 1889), arytmetyke liczb rzeczywistych (Tarski 1937), teorie¢ mno-
gosci (Zermelo 1908), teorie prawdopodobienistwa (Kotmogorow 1933). W 1931
K. Godel udowodnil, iz nie jest mozliwa pelna a. teorii, ktéra zawiera aryt-
metyke liczb naturalnych z dodawaniem i mnozeniem. Twierdzenie to ukazalo
ograniczenia mozliwosci a. bogatszych systeméw formalnych.

W naukach realnych (przyrodniczych i humanistycznych) préby a. podej-
mowano zasadniczo w fizyce. Szczeg6lnie interesujace rezultaty w ramach nur-
tu strukturalistycznego w filozofii nauki otrzymat P. Suppes i jego uczniowie.
A. teorii pojmuje si¢ tu nieco inaczej niz w metalogice. Jest ona przeprowa-
dzana nie w jezyku formalnym, lecz w jezyku nieaksjomatycznej (intuicyjnej)
teorii mnogosci, nie wyréznia sie wszystkich aksjomatéw i terminéw pierwot-
nych; przy wyprowadzaniu tez pochodnych odwotuje si¢ do nie wskazanych
wczesniej zdan oczywistych, opartych na tzw. intuicji fizykalnej. W ten sposéb
zaksjomatyzowano m.in. klasyczng mechanike punktu materialnego (McKinsey,
Sugar, Suppes 1953), relatywistyczng (szczegdlna teoria wzglednosci) mechanike
punktu materialnego (Suppes 1959), klasyczna mechanike ciala statego (Adams
1959), klasyczna termodynamike (Moulines 1975).

W filozofii klasycznej préby a. siegaja formalnej rekonstrukcji dowodu na
istnienie Boga J. Salamuchy, opublikowane w 1934. Najczesciej podejmowano
proby ,aksjomatyzacji” Tomaszowych dowodéw na istnienie Boga (I. M. Bo-
cheniski przedstawit takze prébe a. dowodu na istnienie duszy), szczegdlnie
z ruchu, z przyczynowo$ci sprawczej oraz z przygodnosci bytu. W ramach fi-
lozofii Boga dazono réwniez do a. argumentu ontologicznego (Ch. Hartshorne,
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R. Adams, K. Godel). W zwigzku tymi probami pojawily sie dwa zagadnienia:
czy faktycznie przeprowadzone a. s3 poprawne; czy jest mozliwa jakakolwiek
poprawna a. (fragmentu) klasycznej filozofii? Odnoénie do pierwszego pytania
wskazywano, iz wiele z dotychczasowych préb jest obcigzonych btedami: igno-
ratio elenchi, petitio prinicipii, ekwiwokacji, polaczenia (,,Poniewaz kazda czes¢
X-a jest F, zatem X jest F”). W ramach szkoly lubelskiej (S. Kamiriski, M. A. Kra-
piec) negatywnie odpowiada sie réwniez na drugie pytanie. Za niemozliwos$cia
a. zaréwno calej tomistycznej filozofii bytu, jak i jej fragmentéw, przytaczane
sa nastepujace racje: a) analogiczno$¢ jezyka metafizyki; b) niezaleznos¢ deduk-
cyjna jej twierdzeri; c) zaleznosé relacji wynikania od tresci, a nie od formy
wyrazery; d) nieadekwatnos¢ jezyka logiki, ktéra polega na tym, ze state logicz-
ne ujmujq kategoryczno-strukturalne wlasnosci $wiata, a nie ujmuja $wiata pod
wzgledem ogodlno-egzystencjalnym oraz na tym, ze zmienne systemoéw logiki
formalnej przebiegaja zbiér przedmiotéw, a nie zbiér subontycznych sktadnikéw
bytu. Wskazywano jednak na to, iz odmiennym od owego drugiego zagadnienia
jest zagadnienie stosowania logiki do filozofii klasycznej. E. Nieznarski sugeru-
je, ze systemy aksjomatyczne konstruowane w zwiazku z problemami filozofii
klasycznej moga zosta¢ potraktowane nie jako przeklady jej fragmentéw na je-
zyk logiki, lecz jako préby rozwigzania tych probleméw podjete odmiennymi
metodami i wyrazone w innym jezyku.
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