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rystoteles dazyt do przelamania zar6wno monistycznej, jak i dualistyczne;j

interpretacji rzeczywistosci, zgodnie z ktora byty maja postac jednorodnej

materii albo istnieja poza Swiatem materii i w opozycji do niej. Jako droge
wyjScia zaproponowat pluralistyczna interpretacje rzeczywistosci. Swiat jest
zbiorem wielu roznorodnych bytow. Wielos¢ ta i roznorodnos¢ nie jest pozor-
na, lecz jest rzeczywistym sposobem bytowania Swiata. Byl to pierwszy krok,
ktéry zadecydowat o realizmie filozofii Arystotelesa.

Drugi krok, ktoéry w drodze do rozumienia bytu postawil Arystoteles,
prowadzil do odkrycia wewnetrznej struktury bytow. Arystoteles jako pierwszy
ze starozytnych filozofow dostrzegl, ze wszystko, co konkretnie bytuje, jest
zawsze wewnetrznie zlozone. Jednostkowe rzeczy, chociaz sa wewnetrznie
zlozone, tworza jednak organiczng (naturalng) catosé i jednosé. Tajemnica jed-
nosci ztozonych rzeczy, ich tozsamosci, powstawania i giniecia lezy
w ich wewnetrznej strukturze, a nie poza nia. Byl to rewolucyjny moment
w rozumieniu natury bytujacych rzeczy. Poprzednicy Arystotelesa oddzielali
zlozonosé, jak i powstawanie oraz zmiennosé, od prawdziwego bytu, pluralizm
zas i odrebnosc¢ rzeczy traktowali jako cos pozornego, tylko zjawiskowego.

W strukture kazdego bytu wchodzi czynnik zmiennosciowy, obdarzony
potencjalnoscia, i ten nazwie Arystoteles materia (gr. VAn [hyle]), oraz czynnik
dynamiczny, aktualizujacy owg moznos¢, a stanowiacy o tozsamosci kazdej
rzeczy, i ten nazwie forma (gr. popen [morphé]). Oba czynniki sa konieczne dla
bytowania kazdej jednostkowej rzeczy. Dzieki nim konkretny byt moze zmie-
nia¢ sie, zachowujac przy tym swa tozsamo$c¢, oraz moze byc¢ przedmiotem
poznania zmystowego i intelektualnego. Nie istnieja jednak owe czynniki
samodzielnie — istnieja zawsze istnieniem calosci, a cato$§¢é jest czyms$
wiecej niz suma poszczegolnych czescil.

Wewnetrzna struktura bytu, jaka odkryl Arystoteles, zostanie z czasem
nazwana hylemorfizmem. Dzieki hylemorficznej strukturze wszystkie
przedmioty posiadaja w sobie racje swej dynamicznosci, jednosci i rézno-
rodnosci, a takze tozsamosci i poznawalnosci.

Wraz z Arystotelesem pojawia sie w filozofii nowe rozumienie bytu. Owo
novum okaze sie rewolucyjne wobec koncepcji poprzednikéw. Po pierwsze,
bytem, czyli tym, co rzeczywiscie istnieje, sa rzeczy jednostkowe i zmienne,
a co najwazniejsze, wewnetrznie ztozone. Sam zas byt, jak powie Arystoteles,

1 W tym tez przejawia sie kolejne odkrycie jakiego dokonatl Arystoteles. Dla przyrodnikéw jons-
kich rzeczy byly agregatami praczastek, caloS¢ zas powstawala w wyniku nagromadzenia
owych praczastek. Praczastki istnialy przed caloscia. Tak jednak pojeta calos§¢ nie jest
caloscig organiczna, naturalna i jako taka nie wyraza istoty ztozonej rzeczy. Istota jest bowiem
dla nich czyms zjawiskowym, czyms czysto zewnetrznym, co jest pochodne od ztozenia praele-
mentow.
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pojmuje sie réznorodnie, w relacji wszakze do czego$ jednego, ze wzgledu na jakas jedng nature, a nie catkiem r6znoz-
nacznieZ.

Tak rozumiany byt zostal nazwany ovcia [ousia] (,to co jest”), a w jezyku lacinskim stowem ,sub-
stancja”. Arystotelesowski swiat to zbior jednostkowych substancji. Substancja, wyjasnia Arystoteles,

nazywamy zaréwno ciata proste, jak ziemia, woda, ogien i wszelkie ich odmiany, jak i w ogole wszelkie ciata i rzeczy z nich
ztozone, zwierzeta i dajmony oraz czesci ciata. To wszystko nazywa sie substancjg nie ze wzgledu na to, ze czemu$
przystuguje, ale ze wszystko inne ze wzgledu na nie [jest nazywane]3.

Specyfika kazdej substancji jest to, ze bedac wewnetrznie ztozona tworzy organiczng calos¢, a bedac
zmienna, nie traci swej tozsamosci. Dzieje sie tak dlatego, ze w jej strukture wchodza wewnetrzne (sub-
ontyczne) czynniki, takie jak materia (VAn [hyle]) i forma (Hopen [morphé]), ktore z jednej strony od
wewnatrz determinuja owa substancje, z drugiej zas bytuja istnieniem calosci*. Forma jest tym czyn-
nikiem, ktory determinuje materie, okreslajac istote i nature jednostkowej rzeczy, stanowi o jej
tozsamosci i jest poznawalna. Materia natomiast jest tym ,z czego rzecz jest” i co po zniszczeniu formy
trwa, co stanowi podstawe zmiennosci i réznorodnosci bytow.

Dzieki tym czynnikom konkretny byt-substancja moze podlega¢ réznorodnym modyfikacjom.

Byt i jego modyfikacje

Znaczacym krokiem na drodze rozumienia rzeczywistosci bylo wskazanie przez Arystotelesa podstawy
roznorodnos$ci i zmiennosSci bytow. Arystoteles na bazie ztozenn z materii i formy, ktore konstytuuja byt,
wskazal tez na wlasciwosci (przypadlosci), ktére byt modyfikuja na rézne sposoby. Dzieki tym mody-
fikacjom arystotelesowski Swiat jest Swiatem kolorowych kwiatéow, zielonych drzew, réznorodnych
zwierzat oraz obdarzonych rozumem jednostkowych istot ludzkich. Przyczyna tego stanu rzeczy lezy nie
na zewnatrz rzeczy, jak utrzymywali poprzednicy Arystotelesa, lecz w wewnetrznej strukturze rzeczy.

Konkretny byt jest podmiotem, ktéry moze nabywac lub traci¢ wlasciwosci i przez to ulegac ciagltym
modyfikacjom. Odkrycie tego faktu i zwrécenie uwagi na przypadlosciowe i istotowe (substancjalne)
czynniki zlozeniowe bytu bylo waznym elementem Arystotelesowej interpretacji rzeczywistosci. Do tego
czasu nie rozrozniano bowiem pomiedzy wlasciwoscia rzeczy a istota rzeczy. Dla poprzednikow
Arystotelesa nie istniala w sensie Scistym istota rzeczy indywidualnych. Wszystko miato te sama nature-
istote lub byto odbiciem tej samej idei-istoty. Indywidualno$¢ rzeczy zmiennych, jak i ich istote uwazano
za co$ zjawiskowego.

Arystoteles odkrywajac zlozeniowa strukture bytu wyréznil w nim ten czynnik, ktory stanowi o jego
tozsamosci i jest podmiotem dla wszelkich wlasciwosci. Czynnik ten nazwat podmiotem-substancja, czyli
tym, co stoi u podstaw (,sub-stare”) zmiennego bytu. Nalezy zauwazy¢ — napisal Arystoteles — ze

substancje rozumie sie, jesli nie wiecej, to przynajmniej na cztery sposoby. Substancja jawi sie zaréwno jako to, czym co$
byto i jest (istota), jak tez og6t i rodzaj oraz, na czwartym miejscu podmiot. Podmiotem jest to, o czym orzeka sie wszystko
inne, a jego samego juz wiecej o niczym>.

Przypadlosci za§ charakteryzuja sie tym, ze nie moga by¢ podmiotem dla czego$s innego, gdyz
przystuguje im tylko ,bycie w czyms”. Sg one zasadniczo zwiazane z materialng strong bytu. Materia

2 Met., 1003 a 33-b 11.
Met., 1017 b 10-15.
Nalezy zaznaczyc¢, ze dla przyrodnikow jonskich bytem byta materia, zas dla Platona bytem byta forma. Dla Jonczykow forma
rzeczy materialnych, czyli ich istota, byta czyms przypadlosciowym i czysto zjawiskowym, nie nalezata do wewnetrznej natury
materii. Dla Platona materia byla czyms zjawiskowym i przypadlosciowym w odniesieniu do bytu. Arystoteles zerwat z rozu-
mieniem materii i formy jako bytow i wskazal na nie jako czynniki konstytuujace konkretny byt, ktore jednak poza tym
konkretnym bytem samodzielnie nie istnieja. W tym bedzie si¢ tez wyraza¢ novum arystotelesowskiej koncepcji bytu-sub-
stancji.

5  Met., 1028 b 32-35.
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bowiem, bedac czynnikiem niezdeterminowanym w bycie, niesie ze sobg caly szereg wlasciwosci (przy-
padtosci), ktére modyfikuja podmiot-substancje (wlasciwosé: gr. oupBepnkog [symbebekos], tac. accidens).
Wtasciwosci te stanowia o bogactwie treSciowego uposazenia konkretnego bytu; dzieki nim poszczegoélne
byty mienia sie bogactwem swojej tresci. Tworza okreslone zwiazki pomiedzy soba, jak rowniez sg pod-
dawane okreslonym determinacjom, takim jak: wielkosé, kolor, ksztalt, zajmuja jakie§ miejsce, bytuja
w okreslonym czasie, czego$ doznaja lub na co$ oddzialuja. Wchodza w relacje z innymi bytami tworzac
rodziny, grupy, spotecznosci.

Wszystkie te wlasciwosci nie sg abstrakcyjne czy nierzeczywiste, lecz sa realnie zapodmiotowane
w konkretnym bycie-substancji. Nie bytuja one jednak samodzielnie poza konkretnym bytem-sub-
stancja, nie spotykamy bowiem nigdzie samodzielnie bytujacego koloru, ksztaltu, wielkosci, czasu,
miejsca, dzialania czy doznawania. One sg zawsze zapodmiotowane w bycie-substancji, a ich obec-
nos¢ lub brak stanowi o modyfikacji catego bytu®.

Podstawowe modyfikacje, jakim moze podlega¢ kazdy konkretny podmiot-substancja, zostaly utozone
z czasem w dziewie¢ grup wlasciwosci, dajacych podstawe wyréznienia tzw. kategorii, czyli sposobow
orzekania o konkretnym bycie.

I tak, byt-substancja moze podlega¢ modyfikacji bezposrednio oraz posrednio. Bezposrednio mody-
fikowany jest byt-substancja poprzez:

1. Ilo§¢é - ile (gr. moodv [poson], tac. quantum). Widzimy, ze rzeczy jest wiele, wiec pytamy: ,ile jest
czegos?” Podzielnos¢ i przeliczalnosé (wielosé) konkretnych rzeczy odkrywamy jako pierwsza z pod-
stawowych modyfikacji substancji. Arystoteles wyjasnia:

lloscig nazywamy to, co jest podzielone na to, co jest w nim, a kazde z nich jest czyms jednym i okre$lonym i zdolnym do
bycia. Wielos¢ za$ jesli jest przeliczalna i jest wielko$cig mierzalng, jest rodzajem ilosci”.

Ilos¢ jest wiec modyfikacja dotyczaca zasadniczo bytéw materialnych. Rzeczy materialnych moze by¢
wiele lub mato, moga by¢ dtugie lub krotkie, szerokie lub waskie, ciezkie lub lekkie. Stad w Swiecie real-
nym spotykamy wielu ludzi, wiele zwierzat, wiele roslin i wielo§¢ ta nie jest wyrazem odbicia jednej idei
(jak utrzymywal Platon), lecz jest naturalnym sposobem bytowania substancji. Ponadto poszczegdlne
byty moga sie skladaé¢ z wielu réznorodnych elementéw. Wielo$¢ i podzielnosé jest podstawowa wlasci-
woscia bytéw materialnych.

Modyfikacja substancji od strony ilosciowej dotyczy przede wszystkim materialnej strony bytu.
Materia bowiem jest zawsze zorganizowana przez ilos¢ i jako taka jest postrzegana i poznawana. Krapiec
wyjasnia:

Czynnikiem organizujgcym materie jest jej taka wlasciwos¢, ktéra »rozktada« materie na jej czesci i umieszcza je wzajemnie
poza soba. »Ponere partes extra partes« jest tej materii iloScia, czy to iloScig ciggty, czy tez ilocig krotng. Utozenie czesci
wzajemnie poza sobg jest tym samym organizowaniem sie (przestrzennym) wymiernym samej materii. llo§¢ bowiem
uktadajgca czesci »wzajemnie poza sobg« — tym samym »wprowadza« pomiedzy tymi czeSciami relacje ilosciowe, czyli
relacje wymierne i przez to policzalne. Dzigki policzalnosci ilosciowej materia moze by¢ bardzo doktadnie poznana, gdyz
policzalno$¢ relacji ilosciowych jest zwigzana z samg strukturg zilosciowanej materii®.

Miara policzalnosci relacji iloSciowych jest wlasnie liczba (jeden), ktéra wyabstrahowana ze swego
podloza jest tzw. bytem matematycznym i shuzy do poznania struktury iloSciowej materii, i tego wszy-
stkiego co jest bezposrednio przyporzadkowane materii (np. wielkos¢, ruch, czas)9.

6 Niektére rzeczy wydaja sie z natury doskonate — wyjasnia Arystoteles — i nie potrzebuja zadnej pomocy, inne natomiast z tru-
dem albo w ogéle nie sa w stanie pomoc sobie, jak np. przy powstawaniu; niektére nasiona rozwijaja sie rzeczywiscie bez opie-
ki niezaleznie od tego, w jaka glebe padna; inne potrzebuja pielegnacji rolnika; podobnie niektére zwierzeta same z siebie
wywodza swoja nature, ale cztowiek potrzebuje wielu zabiegow dla utrzymania sie, zaréwno na poczatku, przy urodzeniu, jak
i pozniej, przy zdobywaniu pozywienia” (Arystoteles, Zacheta do filozofii, ttum. K. Lesniak, Warszawa 1988, frg. 13).

7 Met., 1020 a 7-10.

8 M. A. Krapiec, Filozofia — co wyjasnia? Rozumiec rzeczywistosc¢ swiata i czlowieka, Warszawa 1997, s. 50-51.
9 Zob. tamze, s. 49-52.
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2.Jakosé - jakie (gr. mowdv [poidn], tac. qualitas). Rzeczy realne sg zawsze ,jakie$”. Pytajac o to
sjakie cos jest?”, odkrywamy nowe jakosci bytow. Bytujace konkretne rzeczy sa wyposazone w roznego
rodzaju jakosci (np. drzewa sa zielone i wysokie, ludzie sa dobrzy i szlachetni). Arystoteles wyjasnia:

Wszelkie jako$ci sprowadzajq sie ostatecznie do dwoch typdw i pierwszy z nich jest jakoscig w sensie naczelnym. Jakosc¢
w tym pierwszym znaczeniu jest tym, co stanowi o zr6znicowaniu rzeczy w jej istocie [...]. Drugi rodzaj jakosci stanowig
wiasciwosci rzeczy zmiennych jako zmiennych, czyli wlasciwosci ze wzgledu na ktdre rozréznia sie zmiany10,

Zakres jakosci i jakoSciowych modyfikacji jest bardzo bogaty. Moze dotyczy¢ cech gatunkowych,
sposobow bytowania, wlasciwosci rzeczy niematerialnych (np. liczb), jak i materialnych, nabytych zdol-
nosci czy usprawnien. Jakoscia jest wszystko to ,co poza iloScia przystuguje substancji’l!. Przykladem
jakosci w sensie Scistym jest w odniesieniu do cztowieka np. zwierzecosé czy rozumnoscé, kobiecos¢ czy
meskosé; w przypadku figury okrag czy czworobocznosé, w przypadku liczby wielokrotnosé (np. szescio-
krotnos¢ dla szostki). Przykladem jakoSci w drugim znaczeniu, a wiec jako wlasciwosci rzeczy zmiennych
moga by¢ dla ciat cieplo i zimno, biatos¢ i czern, ciezar i lekkosé, dla ,jestestw zywych, a zwlaszcza tych,
ktore maja zdolnos¢ wyboru” jakoscia jest wada i zaleta, dobro i zlol2. Z tej racji jakoSciami sa
w czlowieku jego wladze zmyslowe (zmysly zewnetrzne: wzrok, stuch, dotyk, wech, smak; zmysly
wewnetrzne: pamiec¢, wyobraznia, instynkt, zmyst wspélny) i umystowe (rozum i wola); jakosciami sa tez
sprawnosci i dyspozycje, a takze ksztalty i figury!s.

Nalezy zauwazy¢, ze modyfikacje bytu-substancji ze wzgledu na ilos¢ i jako$¢é obejmuja calos¢ bytu
i siegaja gleboko w jej wnetrze. Z tej racji nazywane sa modyfikacjami bezposrednimi, w odréznie-
niu od pozostatych, ktére okreslane sa jako modyfikacje posrednie.

3. Relacja — z czym co$§ jest (gr. mpdg T [pros ti], lac. relatio). Konkretne rzeczy oraz elementy
w rzeczach pozostaja w odpowiednim odniesieniu (relacji) do siebie. Wlasciwos¢ przyporzadkowania
odkrywamy pytajac, ,z kim (czym) co$ jest?”. Relacja, czyli odniesieniem do czegos,

nazywa sie co$, co jako to, co jest, o innym bywa orzekane, albo w jakis inny sposéb pozostaje w stosunku do czegos
innegol4.

Cos jest gora w odniesieniu do doliny, kto§ synem w odniesieniu do ojca czy matki, cos jest czeScia
w odniesieniu do caltosci. Jakie$ zdanie jest prawdziwe w odniesieniu do falszywego, jakie§ rozumowanie
poprawne w odniesieniu do blednego itp.

Ogolnie mozna powiedzieC, ze relacje (odniesienia) moga zachodzi¢ pomiedzy konkretnymi bytami,
ktore istnieja samodzielnie, jak i pomiedzy elementami wewnatrzbytowymi, pomiedzy substancja
i wszelkimi przypadlosciami. Relacje te moga by¢ konstytutywne (np. istota — istnienie, materia — forma)
lub integrujace (np. nogi, glowa, serce itd.), a takze doskonaloSciowe (prawdomoéwnosé, zyczliwosc,
gladkosé). Wszelkiego rodzaju przyporzadkowania, ktore zachodza pomiedzy bytami lub elementami
w bycie sa podstawg réznorodnych modyfikacji. Z tej racji Jan jest nie tylko czlowiekiem, ale i synem
w odniesieniu do ojca, za$ lekarzem w odniesieniu do pacjenta.

W wyniku réznorodnego przyporzadkowania poszczegélnych rzeczy do siebie, jak i ich wewnetrznych ele-
mentéw, rzeczy te czy elementy zlozeniowe ulegaja okreSlonym modyfikacjom, nabierajac relacyjnego

10 Met., 1020 b 14-16, 17-29.

11 Tamze, 1020 b 6-7.

12 Tamze, 1020 b 24-25.

13 Arystoteles w Kategoriach uporzadkowal jakosci w cztery grupy: 1) trwate i nietrwate sposoby bytowania substancji (gr. g
[heksis], tac. habitus — gr. 8idbeowg [diathesis], lac. dispositio); 2) wladze i inklinacje przyporzadkowane dzialaniu (gr. sovauig
[dynamis]|, tac. potentia — &dvvapia [adynamia|, tac. impotentia); 3) trwate i nietrwale doznania i przemiany (gr. ndén [pathe],
tac. passio — gr. nabnukn nowwtne [pathetiké poiotes|, tac. passibilis qualitas); 4) ksztalty i bryty, czyli jedno lub wielowymiarowe
uksztaltowania rzeczy (gr. popen [morphé], oxfiua [schema] - tac. forma, figura) (Arystoteles, Kategorie, ttum. K. Les$niak,
w: Arystoteles, Dziela wszystkie, t. 1, Warszawa 1990, 8 b-10 a).

14 Arystoteles, Kategorie, 6 a.
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charakteru bytowania. Stad cos bytuje jako ,wieksze od czegos”, jako ,przyporzadkowane czemus lub
komu$” (np. syn ojcu i matce). Czyms$ relacyjnym mozemy wiec nazwac to, co jest w sobie zlozone jako
calos¢ (np. Jan jako compositum ciata i duszy, stél jako zlozenie réznorodnych elementéw przypo-
rzadkowanych okreslonemu projektowi-formie), ale takze czyms relacyjnym jest ,widzenie”
(przyporzadkowanie wzroku do przedmiotu), ,styszenie” (przyporzadkowanie shuchu do dzwieku)
i ,poznawanie”, a takze ,budowanie” czy ,wytwarzanie”.

Relacyjne w swej strukturze sa wigc rzeczy, ktore sa wewnetrznie zlozone — wyjasnia Arystoteles — ale
takze wszystkie takie,

ktore nalezg do rodzajow przyporzgdkowanych do czegos. Na przyktad sztuka leczenia ma charakter relacyjny, poniewaz
jest rodzajem wiedzy, a wedle ogdlnego przekonania w naturze wiedzy jest odniesienie do czego$. Poza tym relacyjne sg
same wiasciwosci, z racji ktérych zachodzg relacje pomiedzy ich podmiotami, jak na przykfad (relacja) rownosci, bo podmioty
ich sg rowne, czy (relacja) podobienstwa z racji tej, ze sg podobne. Relacyjne moze by¢ co$ takze przypadtosciowego, jak
na przyktad gdy cztowiek jest przypadtosciowo podwodjnie czyms, a podwdjnie jest w stosunku do czegos$; albo jako biate,
gdy to samo przypadtosciowo jest podwdjnie czyms i zarazem jest biatelS.

Nalezy zauwazy¢, ze substancja — jako podmiot dla przypadlosci — nie moze by¢ relacyjna. Czlowiek jako
taki jest czlowiekiem nie ze wzgledu na przyporzadkowanie do drugiego czlowieka, lecz ze wzgledu na
samego siebie, takze jablon nie jest jablonia ze wzgledu na innag jabton, ale ze wzgledu na sama siebie.

Relacje moga tez dotyczy¢ bytéw niematerialnych, np. liczb, poje¢ czy sadow. W tym przypadku, to co
jest odniesione do czegos, jest okreslane przez to wtasnie odniesienie (w odniesieniu do tego, co podwéjne
okreslane jest to, co pojedyncze, w odniesieniu do tego, co prawdziwe okreslane jest to, co falszywe itp.),
a nie odwrotnie, jak to sie dzieje w przypadku bytéw materialnychl®.

Specyfika wszelkich rzeczy odniesionych (przyporzadkowanych, zrelatywizowanych) do innych jest to,
ze wzajemnie sie okreslaja (syna okreslamy w odniesieniu do ojca, a ojca do syna, czes¢ do calosci,
a catos¢ do czesci, cnote w odniesieniu do wady, a wade do cnoty).

Nalezy jednak zaznaczy¢, ze uchwycenie relacji, czyli faktycznego przyporzadkowania jest zadaniem
rozumu, a wiec jest wyrazem aktu poznania. Stad poznanie jako takie ulega modyfikacji, ktora polega
na uzgodnieniu sie z rzecza lub rzeczami poznawanymi. Skutkiem tego jest zdobywanie wiedzy i rozu-
mienie rzeczy. ,,Byt poznanie”, a wiec nasza wiedza, ktora stanowi rzeczywistos¢ naszych mysli, stanowia
relacje (przyporzadkowania), ktore intelekt czyta w rzeczy i pomiedzy rzeczami, a takze pomiedzy sadami.
Uchwycenie tego ukladu odniesienia jest podstawa rozumienia i wyrazem naszego myslenial”.

Roéznorodne przyporzadkowania (relacje) ,czegos lub do czegos” modyfikuja od wewnatrz oraz od
zewnatrz bytowanie konkretnych bytéw-substancji.

4. Umiejscowienie - gdzie (gr. 10mog [topos], mob [pou], lac. ubi). Rzeczy realne sa zawsze
»,gdzies”. Pytajac, ,gdzie cos jest?”, odkrywamy nowa wlasciwos¢ bytu. Przyporzadkowanie do
okreSlonego miejsca wystepuje zawsze w przypadku bytow materialnych. To przyporzadkowanie
stanowi tez podstawe glebszego poznania bytéw materialnych. Z tej racji spostrzegamy przedmioty,
ktorych naturalnym miejscem jest bytowanie w powietrzu lub wodzie, na gorach lub w dolinach,
a takze w mysli lub na kartce papieru. Ponadto ktos moze zy¢ w Krakowie lub Lublinie, w Ameryce
lub Polsce.

W procesie realistycznej interpretacji rzeczywistosci dostrzezono, ze pytanie ,gdzie cos jest?” doty-
czy przede wszystkim iloSciowej strony rzeczy materialnych. Wyjasnia M. A. Krapiec:

Owa ilosciowa strona w pytaniu »gdzie« wskazuje na relacje policzalng jednego ciata w stosunku do drugiego, o ile jedno
i drugie posiada jeszcze dodatkowo statly punkt odniesienia. Pytanie wiec o ,gdzie” (fac. ubi) suponowato przynajmniej dwa

15 Met., 1021 b 4-12.
16 Tamze, 1021 a 27-35.
17 Krapiec, Filozofia — co wyjasnia?, s. 51-53.
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ciata w relacji do statego punktu odniesienia. Powstata wiec ciekawa definicja miejsca jako »stosunek ciata otoczonego do
otaczajgcego w odniesieniu do (wzglednie) nieruchomego punktu«.

Jakie$ »ciato« otaczajgce np. powietrze lub woda wyraza zwrotny stosunek do ciata otoczonego we wzglednie statym sto-
sunku do jakiego$ punktu pomiaru. Takim statym punktem pomiaru, w rozumieniu starozytnych filozofow byt srodek ziemi,
albowiem wyobrazano sobie, ze wszechswiat sktada sie z koncentrycznych sfer otaczajgcych nieruchomg ziemie, ktérej
$rodek wyznaczat »naturalne miejsce« dla wszystkiego co jest materialne, gdyz — jak zauwazono, wszystko cigzyto ku srod-
kowi ziemi. Tak wiec tradycyjnie rozumiane »gdzie«, czyli »miejsce« jest poznawalne (policzalne) ze wzgledu na sama ,ilo$¢”
(jako wtasciwos¢ materii) ciata znajdujacego sie w okreslonych iloSciowych relacjach: do drugiego ciata i punktu (wzglednie
nieruchomego) pomiaru. | w naszym codziennym okres$laniu miejsca takie wtasnie elementy sie znajdujg. Pytajgc bowiem
»gdzie« znalazte$ ztoto, wskazujemy na relacje ilosciowe odlegto$ci do réznych materialnych bytéw: pokéj, miasto, kraj, kon-
tynent!8.

Odniesienie do miejsca modyfikuje spos6b bytowania substancji, stanowi takze podstawe poznania rzeczy

materialnych. Samo miejsce nie jest pojmowane jako co$ istniejacego poza bytem, lecz jako granica ,ciala
otaczajacego, bedacego w stycznosci z cialem otaczanym”!9. Arystoteles te modyfikacje uwaza za tak oczy-
wista, ze ,niczego juz wiecej do niej dodawac nie trzeba”20.

5.

Uwarunkowanie czasem — kiedy (gr. &pa [chora], xpévog [chronos], moté [poté], tac. quando).
Otaczajace nas rzeczy istnieja w czasie (wczoraj, dzi§, jutro). Dlatego pytamy, ,kiedy co$§ jest?”.
Modyfikacja rzeczy materialnych ze wzgledu na czas wiaze sie bezposrednio z ruchem, ktéry jest spo-
sobem bytowania catego swiata i poszczegélnych substancji. To wlasnie ze wzgledu na czas rzeczy sa
dwuletnie, piecioletnie, dzisiejsze lub wczorajsze, nowoczesne lub staroswieckie. Sam zas czas poj-
mowany jest jako ,iloSciowa strona ruchu”. Nie jest to jednak tylko miara ruchu, ktéra jest czyms nie-
realnym, lecz jest tym, co jest liczone wedlug ,teraz”. ,Teraz” okresla bowiem czas jako ,przed” i ,po™21.
Wyjasnia Krapiec:

W filozoficznej tradycji Arystotelesa ruch miat by¢ policzalny ze wzgledu na strukture ruchéw kosmicznych. Istnieje bowiem
kolisty, odwieczny, ruch ,niebios”, ktére wprawiajg siebie — w najdoskonalszy z ruchéw — w ruch kolisty [...]. Ruch kolisty pier-
wszych niebios, czyli »pierwszego poruszajgcego ruchomego« wydat sie uchwytny w abstrakcyjnym poznaniu, jako wiadnie
,Koto”, na wzor tarczy zegarowej, na ktorej sg wypisane okreslone liczby wskazujgce godziny. W abstrakcyjnie ujetym kole —
ruch jest policzalny wedle odcinkbw w nim dostrzeganych »jako przedtem i potem«, a wiec jako fazy ruchu po sobie
nastepujgce. Takie wtasnie fazy ruchu sg policzalne. Dziatania — ktére sg tez pewnym ruchem — posiadajg rowniez swe fazy
»przedtem i potem« po sobie nastepujace. Zatem mozna zdarzenia umiesci¢ w policzalnych fazach ruchu. Podstawg osta-
tecznej policzalnosci faz jest odwieczny, niezmienny, kolisty ruch pierwszych niebios, na wzoér ktérego i w ktébrym mozna
dokona¢ policzenia réznych faz ruchu, jako czasu22.

Modyfikacje powodowane czasem ukazujg przemijalnos¢ rzeczy, ich okreslone trwanie, zdarzanie sie.

Jest wiec czas zycia czlowieka, czas przemian spotecznych i politycznych. Ktos byt piec¢ lat dziataczem
politycznym, kto$ inny przygotowywatl sie dwa tygodnie do egzaminu, a jeszcze inny buduje swoj dom juz
trzy lata. Istnienie bytow materialnych podlega okreslonej modyfikacji ze wzgledu na czas. Niektorzy
wiaza czas tylko z przezyciem Swiadomosciowym czlowieka?3, tymczasem widzimy, Ze jest on przede

wszystkim miara ruchu, ktory jest sposobem bytowania wszystkich bytow.

18
19
20
21

22

23

Tamze, s. 56.

Arystoteles, Fizyka, thum. K. Lesniak, w: Arystoteles, Dziela wszystkie, t. 2, Warszawa 1990, 212 a.

Arystoteles, Kategorie, 11 b.

Jednakze ilos¢ — wyjasnia Arystoteles — mozna rozumie¢ dwojako: bedzie nia zaréwno to, co jest liczone, albo co si¢ da policzy¢,
jak i to, za pomoca czego liczymy. Otoz czas jest tym, co jest liczone, a nie Srodkiem do liczenia” (Arystoteles, Fizyka, 219 b).
yArystotelesowskie rozumienie ruchu odniesione do »ruchu kosmicznego« zachowalo si¢ do dzisiaj, gdy kosmiczny ruch
sprowadzono do ruchu ziemskiego wokoét swej osi i wokot stonica. Policzalne odcinki takiego ruchu naktada sie na inne postaci
ruchu, jako dla kazdego ruchu wilasciwym czasie. Jest wiec czas ruchow zyciowych czlowieka, czas ruchow-dziatan panstw,
czas (jako ruchu) swiatla. Wszystkie te ruchy sa policzalne na wzor ruchoéw astronomicznych” (Krapiec, Filozofia — co wyjas-
nia?, s. 56-57).

Z takim stanowiskiem spotykamy sie w tzw. nurtach subiektywistycznych filozofii.
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6.

Dziatanie - czy i jak dziata (gr. 80vauig [dynamis], mol€lv [poiéin], lac. actio). Widzimy, ze
rzeczy istniejac oddzialuja na inne. Réznego rodzaju dzialania, ktére wyprowadza z siebie byt—sub-
stancja, modyfikuja jego sposob bytowania. Tego typu modyfikacja, jaka jest dzialanie, zawiera
w sobie réozne przeciwienstwa. Dzialaniem jest bowiem ogrzewanie i oziebianie, cieszenie sie i smuce-
nie sie, budowanie i burzenie (,budowanie” jest modyfikacja dotyczaca sposobu bytowania Jana
sbudowniczego”, ,pisanie” jest modyfikacja bytowania Jana jako ,pisarza” itp.). Samo dzialanie -
wyjasnia Krapiec — dotyczy bytu,

o ile chcemy go zrozumie¢ w jego jakoSciowym uposazeniu ze szczeg6lnym akcentem relacji, jaka si¢ jawi, gdy byt realny
jest wiadny dziata¢ (czyli posiada wtadze dziatania) staje sie aktualnym zroédtem dziatania, a przez to aktualizuje sie jako przy-
czyna sprawcza [...]. Natura bowiem bytu ujawnia sie poprzez dziatanie. Stad tez pytanie o dziatanie bytu: »czy i jak dziata«
jest pytaniem, ktére wymusza sama rzeczywisto$¢, wyzwalajgca poznanie tego wiasnie bytu24.

.Doznawanie — co i jak doznaje (gr. ndboc [pathos], mdoyewv [paschein], tac. passio). Rzeczy

doznaja réznego rodzaju wplywow. Pytajac, ,jak cos odczuwa dziatanie?”, odkrywamy te modyfikacje.
Doznawanie, podobnie jak dziatanie, obejmuje soba przeciwienstwa. Mozna bowiem doznawac
zarowno radosci, jak i smutku, cierpienia i przyjemnosci. Doznawanie jest odpowiedzia na dzialanie,
jest przyjeciem dzialania. Najczesciej powoduje ono wewnetrzna przemiane. Z tej racji, objasnia
Krapiec:

dziatania r6znego typu powodujg zarazem r6znego typu doznania, gdyz dziatania i doznawania dziatania sg jakby korelata-
mi zwigzanymi funkcjq dziatania od strony Zrédta i od strony ujécia tego dziatania25.

Wynikiem zaréwno dziatania, jak i doznawania, sa réznego rodzaju modyfikacje bytu. Zaréwno

dzialajacy, jak i doznajacy, przeksztalca sie, doskonali. Wyroznione stany sa niczym innym, jak konkret-

nymi modyfikacjami bytu.

Modyfikacje ze wzgledu na dzialanie i doznawanie dotycza przede wszystkim jakosciowej strony sub-

stancji. Byt-substancja moze stac¢ sie zrodlem dzialania, a takze podmiotem doznawania. Substancja

w dzialaniu odstania sie jako przyczyna sprawcza dla okreslonych skutkéw, a w doznawaniu odstania

sie jako ,przyczyna” wewnetrznej przemiany bytu26.

Arystoteles wyjasnia:

doznanie w jednym znaczeniu to jest sama jako$¢, co do ktérej rzecz moze ulec zmianie. Na przyktad by¢ biatym lub
czarnym, stodkim lub gorzkim, ciezkim lub lekkim i tym podobne. W innym znaczeniu doznaniem jest samo aktualizowanie
sie tych wtasnosci, a wiec i zmiany w zakresie tychze. Doznanie oznacza takze pewien rodzaj takich zmian, a mianowicie
tych, ktére sprawiajg przykro$¢, a zwtaszcza ktére powodujg bdl. Doznaniem nazywa sie tez wielkie nieszczescia i ciezkie
przezycia27.

Doznania modyfikuja byty w réznoraki sposéb. W duzej mierze stanowia o ich aktualizacji i przemi-

anie, zarowno w kierunku doskonalenia, jak i deformacji.

8.

Ulozenie sie - jak sie co$§ uktada; polozenie (gr. katdotnuoa [katastema], keiocBou
[kéisthai], lac. situs). Dostrzegamy, ze odpowiednio ulozone elementy w rzeczy tworza calosc (np. cegly
dom), a réznorodne rzeczy przybieraja odpowiednig pozycje w stosunku do drugich. Gdy pytamy, ,jak
cos sie ma?”, woéwczas odkrywamy te wlasciwosé. Modyfikacja ta dotyczy ukladu réznorodnych czes-
ci w stosunku do siebie i do catosci.

24
25
26
27

Krapiec, Filozofia — co wyjasnia?, s. 59.
Tamze, s. 60.

Tamze, s. 58-59.

Met., 1022 b 15-21.
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Podmiot-substancja wyraza sie w r6znego rodzaju relacjach swoich czesci do catosci z jednej strony i w stosunku do rzeczy-
przedmiotéw poza sobg, zwigzanych relacjami przynaleznosci [...]. Mozemy réznorodnie uktada¢ nasze ciato, zgodnie lub
niezgodnie z dobrymi obyczajami, z przyjetym porzadkiem zachowania si¢. Podniesienie reki do bicia jest innym wyrazem w
stosunku czesci do catosci anizeli reka wyciggnieta do powitania sie; przytozenie palca do spustu w nabitym karabinie jest
czyms innym niz trzymanie karabinu na plecach. W jezyku tacinskim taki stan rzeczy, dotyczacy w swym podmiocie réznego
utozenia sie czesci w stosunku do catosci (a wiec réznego sposobu relacji czesci do catosci) nazwano situs — utozeniem sie,
potozeniem [...]. ,Mie¢ sie” réznie jako cato$¢ w stosunku do swoich czesci jest waznym i niebagatelnym stanem bytowym?28,

Modyfikacje ze wzgledu na ulozenie sie (polozenie) dotycza okreslonego porzadku nastepowania
i stanu ulozenia (sta¢ z podniesiona reka, siedzie¢ z zatlozong noga itp.) oraz wewnetrznego samopoczu-
cia (by¢ zadowolonym, miec¢ sie dobrze itp.).

9. Posiadanie - czyje co$ jest (gr. €xeobal [échesthali], Exewv [échein], tac. habere). Rzeczy realne
posiadajg zawsze okreslone wiasciwosci, ktore w rézny sposob im przystuguja. Wiasciwosé te odkry-
wamy, pytajac: ,czyje to jest?”. Modyfikacja ta wskazuje na Sciste przyporzadkowanie pewnych
wlasciwosci bytom i réwnoczesnie ukazuje byt-substancje jako podmiot zdolny przyjac¢ w siebie te
wlasciwosci. Z tej racji kto§ moze mie¢ wiedze, ale i posiada¢ bogactwa, moze mie¢ okreslone
sprawnosci czy zdolnosci oraz powazanie u ludzi.

Mie¢ rozumie sie wielorako. | tak, mie¢ znaczy tyle co dysponowaé¢ czyms, panowac nad czyms stosownie do swej natury
lub jakiejs sktonnosci. Totez méwi sie, ze na przyktad kogo$ trzyma albo ma w swej mocy febra, ze tyran posiadt i dzierzy
wladze w panstwie, ze ludzie ubrani majg ubrania.

W innym rozumieniu »mieé« wskazuje, ze co$ zawiera w sobie co$ drugiego, bedac dlan podtozem: brgz ma forme
posagu, a organizm ma takg a takg chorobe. Wskazuje rébwniez na zawieranie w sobie, obejmowanie czegos. Na przykfad
mowi sig, ze naczynie ma takg a takg pojemnos$c¢, czyli ze miesci w sobie takg a takg ilos¢ plynu; ze miasto ma tylu
mieszkancow, a okret tylu marynarzy. | w ten sposob rozumie sig, ze cato$¢ ma czesci. Uzywa sie réwniez »miec« dla opisa-
nia sytuacji, w ktorej co$ zatrzymuje rzecz w jej ruchu lub uniemozliwia jej dziatanie zgodne z jej sktonnoscig [...]. »Miec«
rozumie sie tez jako oznaczenie tego, co utrzymuje razem rzeczy ztgczone, jesli sg one takie, ze bez tego rozdzielityby sie
i znalaztyby sie osobno29.

Modyfikacja ze wzgledu na posiadanie decyduje czesto o pozycji cztowieka, jaka zajmuje on w grupie
spotecznej czy kulturowej (zasobny, bogaty, wyksztalcony, madry, rozwazny itp.), a takze o bogactwie
jego wewnetrznego uposazenia3o.

Odkrycie przez Arystotelesa faktu, ze wlasciwosci modyfikuja bytowanie konkretnych substancji, byto
bardzo znaczace dla rozumienia natury realnie istniejacych rzeczy. To dzieki temu wudalo sie
Arystotelesowi uniknaé utozsamienia wlasciwosci rzeczy z sama rzecza, przypadlosci z istota, dzialania ze
zrodlem dzialania, a takze absolutyzacji i uprzedmiotowienia formy, miejsca, czasu, ruchu, przestrzeni,
relacji czy innych i potraktowania ich jako samodzielnych bytéw, w rezultacie czego w przesztosci
dochodzilo do deformacji rozumienia rzeczywistosci.

Wyroéznione modyfikacje bytu-substancji staly sie dla Arystotelesa okazja do wskazania podstaw
roznych sposobow orzekania o rzeczy. Poszczegbélne typy modyfikacji (przypadlosci) mozna bowiem
potraktowac jako kategorie orzecznikéw w zdaniu, w ktérym podmiot ,jest tym, o czym sie orzeka”, czyli
substancja, a przypadlosci (modyfikacje) orzecznikami. I tak, o ,czlowieku-Janie” mozemy orzekac, ze
jest jeden, ze jest wysoki, mieszka w Krakowie, ma 20 lat, jest bogaty itd. (gdzie poszczeg6lne orzeczniki
maja podstawe w dostrzezonych wlasciwosciach modyfikujacych substancje Jana).

W ten sposob modyfikacje te staly sie podstawa wyrdznienia hierarchii orzecznikow — kategorii
(gr. xatnyopelv [kategoréin] — orzekaé, oskarzac), odgrywajac wazna role w procesie poznania realisty-

28 Krapiec, Filozofia — co wyjasnia?, s. 61.
29 Met., 1023 a 8-25.
30 Zob. Krapiec, Filozofia — co wyjasnia?, s. 61-63.
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cznego. O kazdym bowiem bycie mozemy orzekac ze wzgledu na to, ,czym sam w sobie jest” (jest to tzw.
orzekanie istotowe, substancjalne) oraz jakie przystuguja mu wlasciwosci (jest to tzw. orzekanie przy-
padlosciowe). O Janie mozemy wiec orzekad, ze jest ,czlowiekiem”, a wiec ze wzgledu na to kim jest. Ale
takze mozemy o nim orzekac, ze jest ,wysoki”, ,bogaty” itp., a wiec ze wzgledu na to, co mu przystuguje.

Z tej racji ,Jan wysoki”, ,Jan bogaty”, , Jan biegnacy” i ,Jan zyjacy w Krakowie” to nie sa to rozni
ludzie, lecz ten sam Jan ujety ze wzgledu na rozne modyfikacje. Co wiecej, istnieje zasadnicza réznica
pomiedzy orzekaniem o ,Janie jako czlowieku”, gdyz ujmujemy w nim ,to, czym Jan w swej istocie jest”,
a tym, ze ,jest nauczycielem”, gdzie wskazujemy na wlasciwosé, ktéra mu przystuguje, ale ktéra moze
utraci¢ i wymieni¢ na inna.

Rozréznienie to pozwala uniknac¢ roznego typu paradoksow i absurdéw podczas komunikowania
rezultatéw naszego poznania. Paradokséw, ktore polegaja na tym, ze nie dostrzegamy réznicy pomiedzy
orzekaniem o istocie rzeczy (np. ,Jan jest czlowiekiem”), a orzekaniem o wlasciwosci (przypadlosci) rzeczy
(np. ,Jan jest brunetem?”).

Tak oto staje przed nami arystotelesowski obraz Swiata, w ktéorym wielo§¢ bytow nie jest czyms$
pozornym, lecz rzeczywistym. Podstawa za$ tej wieloSci i r6znorodnosci jest wewnetrzna struktura
rzeczy.

Dzieki jej odkryciu Arystoteles przecial kolo monistycznej interpretacji rzeczywistosci, zapoczatko-
wanej przez przyrodnikéw jonskich, a takze interpretacji dualistycznej, narzuconej przez Parmenidesa
i Platona, i rozpoczal etap realistycznej interpretacji Swiata.

Swiat bytow ozywionych i nieozywionych

Podstawy naturalnego zréznicowania na swiat bytéw ozywionych i nieozywionych, Swiat materii,
roslin, zwierzat i ludzi ukazal Arystoteles odwotujac sie jako pierwszy do hylemorficznej struktury bytu.
Forma, jako zasada organizowania materii do bycia ,tym oto bytem”, moze wystepowaé¢ w dwoch
funkcjach: w funkcji wewnetrznej oraz zewnetrznej zasady organizowania materii.

Forma, wystepujaca w funkcji wewnetrznej zasady organizowania materii zostala nazwana natura
(naturans — rodzaca), czyli duszg3l. Dusza (natura) jest wiec pojmowana jako zasada dziatania (ruchu),
a rownoczesnie jest synonimem zycia. Forma zas wystepujaca w funkcji zewnetrznej zasady orga-
nizowania materii otrzymata nazwe formy, czyli ksztaltu. Spotykamy sie z nia w wytworach sztuki i sub-
stancjach prostych, ktore tworza swiat bytow nieozywionych.

Arystoteles wyréznia badania duszy sposrod innych, jako jedne z najwazniejszych i najbardziej god-
nych podziwu. Dzieki znajomosci duszy, powie Arystoteles,

wzbogaca sie w wysokim stopniu caty zesp6t prawd, a w szczeg6lnosci przyrodoznawstwo; ona bowiem stanowi jakby pod-
stawe istnienia zwierzat32.

Arystoteles odziedziczyl po poprzednikach rozumienie duszy, jak i pojecie jestestwa zywego. Wsrod
cech charakteryzujacych jestestwa zywe wyrézniano ruch i wrazenia zmystowe, zas istote duszy upatry-
wano w zdolnosci do ruchu, zdolnosci do postrzegania i poznawania zmystowego oraz pojmowano ja jako
cos$ bezcielesnego33. Demokryt utozsamial dusze z rozumem, a rozum z atomami kulistymi bedacymi

31  Wsrod rzeczy powstajacych jedne powstaja dzieki pewnego rodzaju mysli albo sztuce, np. dom lub okret (ich bowiem przy-
czyna jest pewna sztuka i proces myslowy) — inne natomiast powstajg nie dzieki sztuce, lecz z natury. Natura jest przyczyna
zwierzat i roslin, i wszystkie tego rodzaju twory powstaja dzieki naturze. Ale tez i przypadkiem powstaja pewne rzeczy;
o tych bowiem rzeczach, ktére nie powstaja ani przez sztuke, ani z natury, ani z koniecznosci, méwimy, ze powstaja przypad-
kiem” [...]. Rzeczy, ktore powstaly przypadkiem, nie powstaly ze wzgledu na cos, ani tez nie maja zadnego celu; natomiast
w rzeczach, ktore powstaty dzieki sztuce, istnieje i cel, i przyczyna (10 téhog kal 1 ob Eveka [to telos kai to hoti héneka]) — zawsze
bowiem ten, kto posiada sztuke (6 v téxvnv €xov [ho ten technen echon]) poda ci powdd, dla ktérego napisal i w jakim celu to
uczynil - i ten cel jest lepszy niz to, co ze wzgledu na niego powstato [...]. To, co powstaje przypadkiem, powstaje bez celu. Moze
wprawdzie powsta¢ cos dobrego i przypadkiem, ale jako ze przypadkiem i ze wzgledu na przypadek, nie jest dobre, poniewaz
to, co powstaje przypadkiem, jest zawsze nieokreslone” (Arystoteles, Zacheta do filozofii, frg. 11, 12).

32 Arystoteles, O duszy, thum. P. Siwek, w: Arystoteles, Dziela wszystkie, t. 3, Warszawa 1992, 402 a.

33 Tamze, 405 b.
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zawsze w ruchu i dostarczajacymi poszczegolnym jestestwom ruchu. Ruch jest tez synonimem zycia.
Zatrzymanie tych atomow duszy wewnatrz bytu przez zageszczanie innych czastek to glowne zadanie
zycia poszczegblnych jestestws4.

Pitagorejczycy natomiast, a takze Platon, okreslali dusze jako to, ,co samo sie porusza” i wskazywali,
ze ,ruch stanowi najbardziej charakterystyczna ceche duszy, i ze wszystko porusza sie tylko dzieki
duszy, a ona sama porusza sie swoja wlasng mocg”3S. Ci, ktérzy wiazali dusze z postrzeganiem i poz-
naniem zmystowym, utozsamiali jg z jakimi$§ pierwiastkami bytu lub jakas para przeciwnych pier-
wiastkow36. Empedokles utrzymywat, ze dusza sklada sie ze wszystkich pierwiastkéw, a nawet ze kazdy
z pierwiastkow jest duszagsd’. Anaksagoras, ktory chociaz utrzymywal, ze dusza jest czyms$ innym od rozu-
mu, to jednak traktowal dusze i rozum jako czastki majace te sama nature, i przyznal jej moc zaréwno
poruszania, jak i poznawania38.

Arystoteles chcial przetamaé rozumienie duszy, jakie narzucili przyrodnicy, pitagorejczycy oraz
Platon. Blad ich polegal na tym, ze redukowali dusze czy to do ,czastki obdarzonej ruchem”, czy do
»samoporuszajacego sie ducha”. Trudnosé przy takim pojmowaniu duszy polega na tym, Ze taka dusza
moze taczy¢ sie z jakimkolwiek cialem. Tymczasem kazde cialo posiada sobie wlasciwy ksztalt i forme —
czyli dusze. Ci, ktérzy takie poglady na dusze i cialo glosza — powie Arystoteles — postepuja tak, ,jak ten,
co twierdzi, ze sztuka stolarska postuguje sie fletami”s39.

Arystoteles spotkatl sie takze z wyjasnianiem duszy jako harmonii ciala. Harmonia za$ jest ,mieszaning
i syntezg rzeczy przeciwnych”¥0. Jednak i takiego rozumienia duszy nie mogt przyjaé, gdyz zdolnosé
poruszania nie moze przystugiwaé¢ harmonii, a zycie nie moze by¢ wynikiem syntezy rzeczy przeciwnych41.
Pojmowanie za$ duszy jako liczby poruszajacej sama siebie uwazal Arystoteles za niedorzeczne*2.

Arystoteles zaproponowat rozumienie duszy jako formy, ktéra organizuje cialo naturalne posiadajace
zycie w moznosci do roznych funkcji. Tak rozumiana dusza postuguje sie w organizacji ciata odpowiedni-
mi wladzami: wegetatywnymi, zmyslowymi i poznawczymi. W ten spos6b doszlo do wyréznienia po raz
pierwszy wladz duszy, co stanowi¢ bedzie milowy krok na drodze rozumienia bytow zywych, w tym
szczegolnie czlowieka43.

Ogoblne rozumienie duszy, jakim postuguje sie Arystoteles, jest nabudowane na pojeciu formy wys-
tepujacej w funkcji wewnetrznej zasady organizowania materii. Tak pojeta dusza zostata nazwana aktem
ciala organicznego. Z tej racji dusza jest okreslana jako ,pierwszy akt ciala naturalnego, ktére posiada
W moznosci zycie”44.

Dusza - jako zrodlo i zasada zycia — zostala przyporzadkowana okreslonemu ciatu i Scisle zwiazana
z tym wlasnie cialem. Z tej racji Arystoteles uwaza, Ze nie ma podstaw pytac,

czy dusza i ciato stanowig co$ jednego, jak nie ma sensu pyta¢, czy wosk i odcisk na nim stanowig co$ jednego [...].
»Jednosé« bowiem i »byt« majg wiele znaczen, ale w znaczeniu naj$cislejszym sg one takowymi, o ile sg aktami*S.

Z Arystotelesa rozumienia duszy wynika, ze dusza nie moze odlaczy¢ sie od ciata. Natomiast nic nie
stoi na przeszkodzie, by niektore wtadze duszy mogly sie odlaczy¢ od ciala*6. Chodzi tu przede wszystkim

34 Tamze, 403 b-404 a.

35 Tamze, 404 a.

36 (i, ktorzy ,utozsamiaja dusze z cieptem, utrzymuja, ze stowo »zyé« ({fiv [dzen]) pochodzi od stowa »goraco« ((€iv [dzéin] — wrzed);
przeciwnie ci, co ja utozsamiaja z zimnem, utrzymuja, ze slowo dusza (yuxn [psyché]) wywodzi sie od oddychania i oziebiania
(woxewv [psychein])” (Arystoteles, O duszy, 405 b).

37 Tamze, 404 b.

38 Tamze, 405 a.

39 Tamze, 407 b.

40 Tamze.

41 Tamze, 407 b.

42 Tamze, 408 b.

43 Tamze, 412 a.

44 Tamze.

45 Tamze, 412 b.

46 Tamze, 413 a.
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o czes¢ rozumng duszy — tzw. rozum czynny, ktory jest moca, dzieki ktorej dusza poznaje, i jako ,czesSc¢”

dochodzi ,od zewnatrz do duszy”, a po Smierci odlacza sie od ciata ludzkiego.

Dusza obdarzone sa rézne jestestwa materialne i niematerialne. Dusze ma roslina i zwierze, sfery

gwiazd stalych, tzw. inteligencje, a przede wszystkim cztowiek. Specyfike kazdej duszy rozpoznaje sie po

jej dzialaniu4’. W ten spos6b wylania sie na terenie filozofii podstawa wyréznienia Swiata bytéw zywych
oraz formuluje sie rozumienie natury jako zrodla rodzenia bytow i zasady ich dzialania (w miejsce poje-
cia natury jako czegos materialnego i wspolnego wszystkim). Tak bowiem rozumiana forma-dusza-natu-

ra jest wlasciwa dla jestestw zywych.

Na podstawie analizy sposobu dzialania zostala odrézniona dusza (natura) rosliny, ktéra

przyporzadkowana jest tylko do wykonywania funkcji wegetatywnych, od duszy (natury) zwierzat, ktora

obok funkcji wegetatywnych wykonuje takze funkcje sensytywne, te zas obie od duszy (natury)
cztowieka, ktéra obok funkcji wegetatywno-sensytywnych wykonuje tez funkcje poznawcze i wolitywne,
takie jak myslenie czy chcenie?s.

47

48

Arystoteles, jak pisze Diogenes Laertios, ,uwazal, ze dusza jest bezcielesna. Jest bowiem pierwsza entelechia (czyli postacia)
ciala naturalnego i organicznego, posiadajacego zycie potencjalnie (Suviper [dynamei]). Entelechia nazwal jakas bezcielesng
forme. Wedlug niego moze ona by¢ dwojaka: jedna w potencji (kata 8sovouv [kata dynamin]), jak np. entelechia Hermesa
w wosku, ktéry moze przyjac jego ksztalty, lub entelechia posagu w spizu; druga zas, jak moéwi Arystoteles, w posiadaniu (ko6
gEwv [kat' heksin]), jak np. entelechia juz wykonanego Hermesa z wosku czy posagu ze spizu. Arystoteles uzywatl okreslenia:
»cialo naturalne« (oépa guowkév [soma physikoén]), bo jedne ciata moga by¢ wykonane rekami ludzkimi (xeipéxunta [cheir6kmeta]),
np. zrobione przez rzemieslnikow, jak wieza, okret, itp., inne za$ sa utworzone przez nature (bné ¢voewng [hypéd physeos]), np.
rosliny i zwierzeta. Uzyt wyrazenia »cialo organiczne« na oznaczenie, ze jest ono przystosowane do jakiegos celu, np. wzrok
przystosowany jest do patrzenia, a stuch do stuchania. Zwrot: »posiadajacego zycie potencjalnie«, oznacza, ze cialo organiczne
ma zycie w sobie. Uzyt wreszcie wyrazenia »potencjalnie«, ktére ma podwéjne znaczenie, albo znaczy w posiadaniu (ka6 Ew),
albo w akcie (kat &vépyeiav [kat' enérgeian|); tak np. o czlowieku czuwajacym moéwi sie, ze ma dusze w akcie, a §piacym za$, ze
ma dusze w posiadaniu. Aby wiec i on, tzn. czlowiek $piacy, temu pojeciu podlegal, dodat Arystoteles slowo: »potencjalnie«”
(Diogenes Laertios, Zywoty i poglady stawnych filozofow, s. 273-274).

»,Co sie tyczy wladz duszy, to jedne jestestwa posiadaja je wszystkie, inne tylko niektére z nich, inne wreszcie jedna jedyna.
Wtadze wymienione dotycza odzywiania, wrazen zmystowych, pozadania, poruszania z miejsca na miejsce, rozumowania.
Roslinom przystuguje tylko zdolnos¢ odzywiania sie; inne jestestwa posiadaja oprocz niej jeszcze wtadze zmyslowa (a jezeli
wladze zmyslowa, to i wltadze pozadajaca — bo zaréwno pozadliwosé, jak i gniew i wola sa formami pozadania). [...] Nalezy
starannie badaé, co wlasciwie w kazdej z osobna grupie jest dusza, na przyktad co jest duszg rosliny, co cztowieka, co zwierze-
cia?” (Arystoteles, O duszy, 414 a-415 a.).
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