RODZINSKI Apbam — filozof, etyk, antropolog, filozof kultury, ur. 28 Xl
1920 w Grabnie k. Wojnicza (Matopolska).

Do szkoty $redniej uczgszczat w Tarnowie, gdzie w 1939 zdal egzamin
maturalny. Po II wojnie $wiatowej rozpoczat studia na Wydziale
Humanistycznym i Wydziale Filozofii Chrzescijanskiej KUL; ukonczyt je,
otrzymujac tytul magistra filologii pol. i magistra filozofii. W 1952 zostat
zatrudniony na KUL jako asystent-stypendysta, w 1956 uzyskat tytul doktora
filozofii na podstawie pracy Sprawiedliwos¢ chrzescijanska wobec problemu
nieréwnosci majgtkowych w II i III wieku (promotor M. Zywczynski). W 1968
zostata zatwierdzona jego rozprawa habilitacyjna U podstaw kultury moralnej.
O genezie i podstawowej strukturze wartosci moralnej naturalnej i
wartoSciowania scisle moralnego. Studium aksjologiczno-etyczne (jednym z
recenzentdw jego rozprawy byt abp K. Wojtyta); od tego roku kierowat II
Katedra Etyki, ktora podzniej zostata przeksztalcona w Katedre Filozofii
Kultury, najpierw w ramach Wydzialu Filozofii Chrzescijanskiej, a pozniej
Wydziatu Nauk Spotecznych; pracowat tam do przejscia na emeryture. Tytut
prof. nadzwyczajnego otrzymat w 1987. W roku akademickim 1976/1977
pemil funkcje prodziekana, za§ w 1979/1980 funkcj¢ dziekana Wydzialu
Filozofii Chrzescijanskiej KUL. W 1981 przenidst si¢ na Wydzial Nauk
Spotecznych KUL. W latach 1968—1974 byt przewodniczacym Wydzialu Nauk
Spotecznych Tow. Naukowego KUL; od 1983 jest cztonkiem Rady Naukowej
Instytutu Jana Pawla II. Byl wspotzatozycielem kwartalnika ,,Ethos”. Zostat
odznaczony Ztotym Krzyzem Zastugi.

Gloéwne prace R.: Wprowadzenie do zagadnien kultury (ZNKUL 4
(1961) nr 4, 9-19); O integralng koncepcje kultury (RF 12 (1964) z. 2, 89—
100); Filozofia wartosci a filozofia kultury (ZNKUL 8 (1965) nr 4, 3-14);
Naturalne plaszczyzny wartosciowania moralnego w  Swietle  filozofii
personalistycznej (RF 14 (1966) z. 2, 27-39); Wprowadzenie do etyki
personalistycznej (Znak 19 (1967), 1113-1120); U podstaw kultury moralnej.
O genezie [ podstawowej strukturze wartosci moralnej naturalnej i
wartosciowania scisle moralnego. Studium aksjologiczno-etyczne (RF 16
(1968) z. 2, 3-128; osobne wyd. Wwa 1980); Tomizm a personalizm (ZNKUL
12 (1969) nr 4, 21-30); Pojecia i typy kultury (AK 62 (1970) t. 75, 191-200);
Osoba wobec osoby (Roczniki Nauk Spotecznych 3 (1975), 77-84); Ku
moralnej konsolidacji kultury (ZNKUL 23 (1980) z. 4, 29-40); O prawie
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naturalnym (ChS 17 (1985) z. 5, 50-53); Osoba i kultura (Wwa 1985); Osoba,
moralnosé, Kultura (Lb 1989); Etyka — filozofig postepowania czy filozofig
wartosci moralnej? (Summarium 24-25 (1995-1996), 23-26); Cywilizacja
mitosci — owoc chrzescijanskiego uniwersalizmu (ZNKUL 39 (1996) nr 1-2,
19-25); Na orbitach wartosci (Lb 1998); Wartos¢ bycia osobg jako centrum
Swiata wartosci i wyznacznik epistemologicznego profilu etyki (Roczniki Nauk
Spotecznych 27 (1999) z. 1, 5-15).

KONCEPCJA FILOZOFII. Zainteresowania R. skupiajg si¢ wokot zagadnien
z dziedziny antropologii filozoficznej, etyki i filozofii kultury. W jego
koncepcji mozna odnalez¢ watki tomizmu, augustynizmu, fenomenologii,
egzystencjalizmu chrze$cijanskiego, kantyzmu, a takze personalizmu
spotecznego. Szczegdlny akcent ktadzie na realistyczng i obiektywistyczng
aksjologie, ktéra stoi u podstaw etyki oraz filozofii kultury. Pozostajac w
nurcie tomistycznym, podnosi zastrzezenia wobec terminologii tomizmu.
Uwaza, ze porzadek metafizyczny powinien zosta¢é dopetniony
aksjologicznym, dopiero w tej perspektywie osoba ludzka moze zostaé
wszechstronnie opisana. Metafizyka osoby jako osoby nie przeczy, jego
zdaniem, metafizyce bytu jako bytu, ale ja uzupetnia (Osoba i kultura, 29). W
rozwazaniach filozoficznych R. punktem wyjscia jest antropologia filozoficzna
i zagadnienia epistemologiczne.

EPISTEMOLOGIA. W zakresie epistemologii R. analizuje zagadnienie
poznania intelektualnego, ktore definiuje jako stan ,,pewnos$ci” uniezaleznione;j
wewngetrznie od materii. ,,Pewno$¢” t¢ rozumie jako stan psychiczny
cztowieka, umozliwiajagcy mu stwierdzenie, ze co$ poznat faktycznie. Poznanie
intelektualne wptywa na ksztalt ludzkiej kultury i zarazem na wewnetrzng
kulture poszczegolnego cztowieka. Jest ono w swej tresci aksjologiczne, tzn.
przedmiot poznania przedstawia si¢ cztowiekowi jako ,,wartoSciowy” badz
,bezwartosciowy”. W poznaniu cztowiek ujmuje byt nie jako sam w sobie, ale
jako wartos¢. Wartos¢ — wg R. — ,jest to jako$¢ realnego stosunku
zachodzacego [...] pomigdzy osobg a jakimkolwiek bytem” (U podstaw kultury
moralnej, 52). Jako$§¢ ta polega, jego zdaniem, na tym, ze byt odpowiada
konkretnej osobie jako osobie. To cztowiek rozpoznaje i ocenia rzeczy i
tkwigce w nich warto$ci. Cztowiek nie tworzy warto$ci przez swoje uznanie
czy wybor, ale je odkrywa 1 moze zaafirmowac. Kazda warto$¢ ma charakter

adpersonalny: stanowi zawsze warto$¢ dla kogo$. R. rozroznia wartosci

Rodzinski EFP — © Copyright by Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu 2



autoteliczne i instrumentalne; w innym rozrdéznieniu mowi o warto$ciach
,»satysfakcyjnych” i ,,ponadsatysfakcyjnych” — ,satysfakcyjne” odpowiadaja
sferze biologicznej cztowieka, ,,ponadsatysfakcyjne” odnosza si¢ do potrzeb
cztowieka jako osoby (wartosci moralne, religijne). Poznanie i realizacja
warto$ci ukazuje wnetrze cztowieka, ktory przezywa je wewnetrznie.

PERSONALIZM. Swoje zwrocenie si¢ w kierunku podmiotu nazywa R.
personalizmem egzystencjalnym, ale pojawia si¢ rowniez jego wypowiedz, ze
jest zwolennikiem tomizmu otwartego, ktory taczy si¢ z personalizmem o
proweniencji fenomenologicznej (Osoba, moralnosé, kultura, 18). R. odrzuca
personalizm fenomenologiczny, ale uznaje inspiracje fenomenologii.
Fenomenologia wyakcentowata podmiotowo$¢ cztowieka, a R. widzi w tym
mozliwo$¢ dopehienia filozofii tomistycznej o akcenty fenomenologiczne, np.
poszerzenie koncepcji do$wiadczenia czlowieka. Charakteryzujac cztowieka,
ujmuje go w dwu porzadkach: ontologicznym i aksjologicznym. Kiedy opisuje
si¢ czlowicka W porzadku ontologicznym, wowczas ujmuje go jako byt
substancjalny; uwzgledniajac porzadek aksjologiczny, czlowiek jest
postrzegany jako osoba — podmiot, bedacy najwyzsza wartoscia.

Osobg ludzka nalezy, zdaniem R., rozumie¢ jako zrodto i o$rodek tego,
co jest niepowtarzalne dla danego cztowieka (jego wlasne), poniewaz cztowiek
jest podmiotem dynamicznym. Specyfik¢ podmiotu osobowego mozna
rozpozna¢ przy zastosowaniu metody redukcyjnej, wychodzacej z analizy
doswiadczenia moralnego, i1 dojs¢ do stwierdzenia o0Sobowej godnosci
cztowieka. W koncepcji doswiadczenia R. taczy tomistyczne rozumienie
doswiadczenia =z filozofia podmiotu. Poszerzajac doswiadczenie o
doswiadczenie 0soby oddaje sie cate bogactwo przezyé¢ danego cztowieka (R.
mowi o ,,Janusowym obliczu osoby” — Osoba i kultura, 28-33), wskazujgc na
rozne aspekty, sytuacje egzystencjalno-spoteczne, w ktérych znalazt sig
konkretny cztowiek. Opisujac bytowa strukture cztowieka, odwotuje si¢ do
antropologii tomistycznej, ale czesciowo od niej odchodzi. Swoiste dla kazde;j
osoby jest to, ze jest ona konstytutywnie nakierowana na inne osoby. R.
postrzega osobe jako kogo$ skierowanego ku komus; cztowiek jako osoba jest
podmiotem ukierunkowanym na egzystencj¢ z innymi osobami wiasnie przez
fakt bycia osoba.

Osoba ludzka jako podmiot rozumny, wolny i spoteczny ma niezbywalng

wrodzong godnos$¢. Godnos¢ osobowa, nie pochodzac z natury, ma swoj3
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przyczyng wilasciwa w Absolucie. Bycie osobg wigze si¢ z relacjg do
trojosobowego Absolutu, ktory powotuje osoby ludzkie, przekazujgc im
osobowa godnos$¢, a nie tylko obdarzajac substancjalng istotg i istnieniem. R.
rozr6znia migdzy godno$cig osobowa a osobowosciowa. Godno$¢ osobowa
wigze si¢ z faktem bycia cztowiekiem, zatem nie jest zalezna od decyzji innych
ludzi, natomiast godno$¢ osobowosciowa jest konsekwencja dziatan moralnie
warto§ciowych. Godno$¢ osobowa jest trwata i ma charakter uniwersalny,
godno$¢ osobowosciowa uzalezniona jest od moralnosci konkretnych
jednostek. Personalizm R. to personalizm komunionistyczny — odcina si¢ od
,Kultu jednostki”, ale tez przeciwstawia si¢ kolektywizmowi.

ETYKA. R. zaliczany jest do grona czotowych pol. etykow. Jego etyka to
etyka personalistyczna, etyka godnosci osobowej cztowieka. Etyke definiuje
jako nauke o wartoSciach moralnych, ich genezie, sposobach istnienia i
realizacji. Centralnym problem jest odnalezienie kryterium, pozwalajacego
odrozni¢ dziatania moralne pozytywne od negatywnych. Inne zagadnienia
podejmowane przez R. to problem wlasciwie rozumianego sumienia i
powiazane z nim zagadnienie odpowiedzialnosci moralnej, prawa naturalnego i
sprawiedliwosci.

FILOZOFIA KULTURY. Filozofig¢ kultury postrzega jako odrebna dyscypling
filozoficzng. R. koncentruje si¢ na aksjologii kultury — jej celem jest ocena
ludzkich dziatah 1 ich dziet w aspekcie ich zgodnosci z postulatem
respektowania osobowej godnosci cztowieka. R. podat wiele okreslen kultury,
majacych rozmaity charakter: ontologiczny, aksjologiczny, czasami
socjologiczny. W aspekcie ontologicznym kultura to integralny wyraz natury
cztowieka. Do naturalnych zadan czlowieka nalezy tworzenie kultury, gdyz
pozostaje ona w Scistym zwigzku z rozwojem umystowo-duchowym
czlowieka. Kultura ucztowiecza cztowieka.

R. w swoich okresleniach kultury podkresla wymiar personalny badz
aksjologiczny kultury. W aspekcie aksjologicznym kulturg nazywa zespot
warto$ci 1 wzorow dzialania. Istnieje wiele typow i odmian kultury. R.
wyroznia kulture indywidualno-osobistg i1 kulture spoteczng. Pluralizm kultur
wynika z wielo$ci 1 rdéznorodnosci ludzkich postaw, $wiatopogladow,
obyczajow. R. podkresla koniecznos$¢ personalizacji kultury; depersonalizujac

kulture, odczlowiecza si¢ ja. Akcentuje wspolnotowo-spoleczny wymiar
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kultury, ktora jest trwata miedzyludzka wigzig, wspolnotg wartosci, ktore sa
przekazywane przez rozne spotecznosci.

W zakresie koncepcji zycia spotecznego R. nawigzuje do mysli E.
Mouniera. Przyjeta przez niego koncepcja osoby ludzkiej pozwala mu oprzeé
rozumienie bytu spotecznego na relacyjnej naturze osoby. Osoby ludzkie sg z
natury otwarte na siebie; §wiadomo$¢ godnos$ci osoby jako najwyzszej warto$ci
oraz kryterium dzialania uznaje za podstawe dobra wspolnego kazdej
wspolnoty. Przez relacj¢ interpersonalng ,ja — ty” na plaszczyznie
komunikowania wartosci, ksztattuje si¢ spoteczne ,,my”.

W swej filozofii jest R. konsekwentnym personalista, podkres§lajagcym
godnos¢ osoby ludzkie;.

E. Podrez, Czlowiek, byt, wartos¢. Antropologiczne i metafizyczne
podstawy aksjologii chrzescijanskiej, Wwa 1989, 32-48; S. Kowalczyk,
Dziatalnos¢ naukowo-dydaktyczna prof. dra hab. Adama R., Roczniki Nauk
Spotecznych 25 (1997) z. 1, 7-25; J. Szymczyk, Bibliografia prac naukowych
prof. dra hab. Adama R., tamze, 27-32; S. Janeczek, Filozofia na KUL-u, Lb
1999, 122-123; P. Szulich, Personalizm spoteczny Adama R., Summarium 30—
31 (2001-2002), 33-52; A. Pottawski, Wartosci a osoby. Wartosci —
podstawowe kategorie bytu czy wyraz ontologicznej bezradnosci?, Ethos 17
(2004), nr 1-2, 74-86; P. Szulich, Etyka gltosem ludzkiej godnosci — O Adama
R. normie moralnosci, Studia Sandomierskie 11 (2004) z. 1, 191-217; tenze, U
zrodet kultury znajduje sig¢ czlowiek, tamze, z. 3, 163-184; tenze,
Substancjalizm a osoba — aksjologiczne dopetnienie tomizmu w pismach
Adama R., tamze, 12 (2005) z. 1, 91-112; tenze, Personalizm spoteczny w
koncepcji Adama R., Tg 2008.

Mirella Nawracata-Urban
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