EFP — © Copyright by Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu

RADYKALNY KONWENCJONALIZM - epistemologiczne stanowisko
sformulowane i bronione przez K. Ajdukiewicza, wg ktorego obraz $wiata
zalezy od wybranej aparatury pojgciowe;.

ZALOZENIA TEORIL Koncepcja r. k. zostala sformulowana przez K.
Ajdukiewicza w pracy Obraz swiata i aparatura pojeciowa. Opiera si¢ W nigj
na fundamencie dyrektywalnej teorii znaczenia, ktorg takze sformutowal.

Konwencjonalizm w ujgciu  Ajdukiewicza stanowi uogolnienie i
zradykalizowanie tez konwencjonalizmu ,,zwyklego”, tj. Poincaré’owskiego.
Konwencjonalizm tradycyjny glosi, ze istnieja problemy, ktérych nie da si¢
rozstrzygna¢ przez apel do doswiadczenia, jesli uprzednio nie wprowadzi si¢
pewnych konwencji terminologicznych. Uznawanie zdan jest wigc efektem
dwoch czynnikow: doswiadczenia i konwencji. Radykalizm Ajdukiewicza
wyraza si¢ w tezie, ze wszystkie twierdzenia sktadajace si¢ na nasz obraz
rzeczywistosci nie sg jednoznacznie wyznaczone przez dane doswiadczenia,
lecz zalezg — przynajmniej czg$ciowo — od wyboru aparatury pojeciowe;.

Aparatura pojeciowa, wg Ajdukiewicza, to uktad znaczen wyrazen w
jezykach zamknigtych 1 spojnych (jezyki takie sa idealizacja jezykow
faktycznie istniejacych). Pojecie jezyka zamknigtego jest zrelatywizowane do
pojecia jezyka otwartego. Jezyk jest otwarty, gdy mozna dotaczy¢ do niego
nowe wyrazenia, wchodzace ze starymi w nowe zwigzki znaczeniowe. Jezyk
jest spojny, jesli nie posiada czgsci wzajemnie izolowanych, czyli gdy kazde
jego 2 wyrazenia sa ze sobg bezposrednio lub posrednio powigzane
znaczeniowo. W jezyku zamknigtym i spojnym nie mozna zmieni¢ znaczenia
zadnego z wyrazen bez jednoczesnej zmiany znaczenia wszystkich wyrazen
pozostatych. W takim jezyku mozna jednoznacznie okreslic wszystkie
obowigzujace w nim dyrektywy znaczeniowe. Ajdukiewicz wyrdznit (bez
pretensji do kompletnosci) 3 rodzaje dyrektyw znaczeniowych: aksjomatyczne,
dedukcyjne 1 empiryczne. Dyrektywy aksjomatyczne domagajg si¢ uznania
pewnych zdan bezwarunkowo, jako aksjomatow danego jezyka; dyrektywy
dedukcyjne domagaja si¢ uznania pewnych zdan na podstawie uznania innych
zdan; dyrektywy empiryczne domagaja si¢ uznania pewnych zdan na

podstawie okreslonych danych doswiadczalnych.
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Znaczenie jakiego$§ wyrazenia moze by¢ okreSlone tylko przez
jednoznaczne ustalenie zwigzkéw znaczeniowych z wszystkimi innymi
wyrazeniami, z ktorymi dane wyrazenie wystepuje w dyrektywach
znaczeniowych. Aby dwa wyrazenia byly na siebie wzajemnie przektadalne
(miaty to samo znaczenie) muszg w dyrektywach wystepowac w takich samych
zwigzkach znaczeniowych z innymi wyrazeniami. Poniewaz w jezyku spojnym
wszystkie wyrazenia wystepuja we wzajemnych zwigzkach znaczeniowych,
dwa wyrazenia majg to samo znaczenie, jeSli wszystkie wyrazenia jednego
jezyka maja swoje rownoznaczniki w drugim jezyku. Z drugiej strony, jesli dla
jakiego$ wyrazenia z jednego jezyka nie ma w drugim jezyku wyrazenia o tym
samym znaczeniu, to w jezykach tych nie ma zadnych wyrazen o identycznych
znaczeniach. Dotyczy to jezykow zamknietych, tj. takich, do ktorych nie
mozna dotagczy¢ zadnego wyrazenia o0 nowym znaczeniu bez zmiany znaczen
starych wyrazen, chyba ze otrzyma si¢ jezyk niespojny.

POSTULOWANY OBRAZ SWIATA. Przedstawiona w jezyku zamknigtym i
spdjnym pojeciowa wizja $wiata zalezy od tego, w jakie znaczenia zostaly
wyposazone wyrazenia tego jezyka (zbidr zdan uznanych na mocy regut
znaczeniowych zalezy od tego, jakie sg te reguly). Nie oznacza to, ze dane
empiryczne nie maja zadnego wptywu na obraz $wiata, lecz ze znaczenie tych
danych ujawnia si¢ zawsze w ramach jakiej$§ aparatury pojeciowe;.

W oparciu o taka konstrukcje jezyka Ajdukiewicz postawil dwie tezy
skrajnego konwencjonalizmu: 1) negatywna — zadne dane doswiadczenia nie
zmuszaja nas do uznania jakiegokolwiek sadu w sposob absolutny, tj.
niezaleznie od jakiej§ aparatury pojgciowej; 2) pozytywng — wszystkie dane
doswiadczenia zmuszaja nas do uznania pewnych sadow wytacznie na gruncie
jakiej§ aparatury pojeciowej. Wg tezy pozytywnej, dla kazdej danej
do$wiadczenia istnieje taka aparatura pojeciowa, ze wystepuje w niej taki sad,
ktorego uzytkownik jezyka, stojacy na gruncie tej aparatury, wobec tej danej
doswiadczenia, nie moze nie uzna¢. Natomiast wg tezy negatywnej, dla kazdej
danej do$wiadczenia nie istnieje zaden taki sad, ktory wystgpuje na gruncie

wigcej niz jednej aparatury pojeciowe;.
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Dwie rozne aparatury reprezentuja odmienne pojeciowe punkty
widzenia, z ktorych ta sama rzeczywisto$¢ jawi si¢ w rozny sposob, ale
zarazem — w sposob petny. Wraz ze zmiang aparatury pojeciowej zmienia sig,
mimo tozsamo$ci danych doswiadczenia, obraz $wiata. Zmiany aparatury
pojeciowej mozna dokona¢ dowolnie, stad i zmiany obrazu $wiata mozna
dokona¢ dowolnie.

Jako przyktad roznych aparatur podat Ajdukiewicz jezyk fizyki
relatywistycznej 1 jezyk fizyki newtonowskiej. W danej chwili mozemy
postugiwac si¢ najwyzej jedna z nich. Mozna przejs¢ na teren nowej aparatury
pojeciowej, ale tylko za ceng opuszczenia starej. Musimy wybiera¢, w ramach
jakiej aparatury chcemy bada¢ §wiat.

ZASTOSOWANIE TEORII. R. k. stuzyl Ajdukiewiczowi do tlumaczenia
rewolucyjnych zmian w nauce — nauka nie rozwija si¢ bowiem kumulatywnie,
lecz skokowo. Rewolucje nastepujg wtedy, gdy zmianie ulega aparatura
pojeciowa. Jesli na gruncie pewnej aparatury pojeciowej pojawi sie konflikt
polegajacy np. na tym, ze zdanie traktowane jako zasada nauki jest sprzeczne
ze zdaniem konstatujacym jaki§ fakt empiryczny, to mozna go rozwigzaé
przechodzac na grunt innej aparatury pojeciowej. Jednak ta nowa aparatura
musi by¢ catkowicie rozna od poprzedniej, gdyz inaczej — zgodnie z
twierdzeniem o relacjach migdzy aparaturami pojeciowymi — obie bylyby
przektadalne, a to datoby sprzeczno$¢ i na gruncie nowej aparatury pojeciowe;.
W rezultacie usuniecie konfliktu moze dokona¢ si¢ tylko przy pomocy
przejscia na grunt innej aparatury pojeciowej, takiej, ktéra jest nieprzektadalna
na dawna.

Ajdukiewicz wyr6znit 4 tendencje ewolucyjne aparatur pojeciowych: 1)
tendencja do niesprzecznosci (sprzeczno$¢ wymusza zmiang aparatury
pojeciowej); 2) tendencja do racjonalizacji (polega na takim wyborze aparatury
pojeciowej, aby jak najwiecej probleméw dato si¢ w niej rozwigza¢ bez
odwotywania si¢ do danych doswiadczenia); 3) tendencja do doskonalenia
aparatury pojeciowej (przejawia si¢ w przechodzeniu do jezykow, w ktorych
jest coraz mniej probleméw zasadniczo nierozstrzygalnych); 4) tendencja do

stopniowania empirycznej czulo$ci aparatury pojeciowe] (pierwszenstwo
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przystuguje takim aparaturom, ktére ignoruja jak najmniej danych
doswiadczenia i ktére na ré6zne dane reaguja w mozliwie rozny sposob).
ODEJSCIE oD TEORII. W latach 40., w okresie intensywnego rozwoju
semantyki, Ajdukiewicz wycofywat si¢ stopniowo ze stanowiska radykalnego
konwencjonalizmu, ktéry — na poczatku lat 30. — uwiodt go ,,urokiem swej
oryginalnosci i dalekosieznosci $wiatopogladowej” (K. Ajdukiewicz, W
sprawie artykutu prof. A. Schaffa o moich poglgdach filozoficznych, w: tenze,
Jezyk i poznanie, Wwa 19852, 11 176), przechodzac na pozycje skrajnego
empiryzmu. W zwiazku z tym krytycznie oceniat nie tylko swe dawne prace,
ale tez wszelkie warianty konwencjonalistycznej filozofii nauk. Radykalny
konwencjonalizm zarzucit, gtownie dlatego, ze zaniechal postugiwania si¢
pojeciami potrzebnymi do jego wyrazenia: pojeciem jezyka zamknigtego i
spdjnego, aparatury pojeciowej jako zbioru znaczen jego wyrazen i obrazu

Swiata jako zbioru jego tez.
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