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POLSKA SZKOEA PRAWA NARODOW (ius gentium) — doktryna
ukazujaca podstawy niezbywalno$ci praw poszczegélnych narodéw do
samostanowienia i rozwoju.

KONTEKST HISTORYCZNY. Pojecie ,,prawo narodow” stosowane jest od
czasdw nowozytnych (tac. ius gentium, ius inter gentes; ang. law of nations;
franc. droit des gens; niem. Volkerrecht) na oznaczenie prawa
mie¢dzynarodowego, publicznego, regulujacego stosunki mi¢dzy niepodlegtymi
panstwami. Jest ono prostym tlumaczeniem rzymskiego prawniczego terminu
»iUs gentium” lub ,,ius inter gentes”, uzywanego w zbiorach prawa i w
literaturze prawniczej starozytnosci oraz sredniowiecza.

lus gentium uksztaltowato si¢ od strony formalnej w obrgbie prawa
rzymskiego, gdy Rzym stal si¢ imperium o $wiatowym zasiegu, a Rzymianie
zaczgli nawigzywaé rozmaite kontakty z obcokrajowcami. Na potrzeby tych
kontaktow 1 coraz wigkszego obrotu gospodarczego, nie wystarczato dawne
rzymskie, sformalizowane ius civile. Sformutowane wigc zostaty zasady prawa
o zasiegu migdzynarodowym, niejako wspdlne wszystkim, czesto znacznie
réznigcym si¢, systemom prawnym (obowigzujagcym w ramach catego
imperium) i regulujace relacje miedzy ludzmi, kierujacymi si¢ przepisami tych
systeméw. Ow nowy dziat prawa nazwano ,.ius gentium”. Od XVI w. termin
ten zacie$niono tylko do wzajemnych stosunkéw migdzy niezaleznymi
ksigstwami 1 panstwami.

lus gentium sigga swoimi korzeniami czaséw prehistorycznych. Juz
wowcezas istnialy wsrdd pierwotnych ludow okreslone obyczaje regulujace
wzajemne stosunki migdzy nimi w sprawach dotyczacych np. prowadzenia
wojny, odpowiedniego traktowania postow, zawierania uktaddéw, okreslania
miejsc azylu. Nie odwotywaty si¢ one do wzajemnie uznawanych zasad
prawnych, lecz przede wszystkim do wierzen religijnych i zwigzanych z nimi
obyczajow. W starych znanych nam cywilizacjach spotykamy si¢ juz z
formalnymi traktatami regulujagcymi problemy migdzynarodowe.

Pierwsze wyrazne §lady ius gentium siegaja czwartego tysiaclecia przed
Chr. Stosowali je juz Sumerowie. Wraz z uptywem czasu spotykamy coraz
wigcej takich $ladow 1 to we wszystkich znanych cywilizacjach (Babilon,
Egipt, starozytne Indie, Chiny). Za przyktad moze postuzy¢ zachowany tekst
traktatu pokoju i przymierza z ok. 1280 przed Chr., zawartego pomiedzy
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faraonem Ramzesem II a krolem Hetytow Hattusilisem I1l. Stosowane tam ius
gentium regulowalo praktyke zawierania uktadow, wypowiadania wojny,
wprowadzania pokoju, brania i dzielenia tupéw oraz niewolnikow, a takze
traktowania w czasie wojen uprawnych pol oraz siedzib nieprzyjaciot.

Monteskiusz w De |’esprit des lois (I-11, G 1748; O duchu praw, Kr
2003), wyraza przekonanie, jakoby wszystkie ludy stosowaty prawo narodow.
Badania etnologiczne, jak stwierdzit Nussbaum, nie potwierdzaja tej opinii. U
niektoérych prymitywnych ludow jeszcze dzis nie mozna si¢ dopatrzy¢ roznicy
miedzy stanem wojny a stanem pokoju. Podstawowg zasada bowiem, jaka si¢
kieruja, jest nieustajaca nienawi$¢ 1 wrogos¢ do sasiadow, a czlowiek obcy
traktowany jest przez nich z zasady jako ,,niecztowiek”.

W archaicznej Grecji ludzie zyli jakby w dwoch §wiadomo$ciowych 1
prawnych wymiarach. Czuli si¢ bardzo zwigzani z wtasng polis, a jednoczes$nie
— z uwagi na wspolny jezyk, kult religijny, igrzyska olimpijskie itd. —
odczuwali $cisty zwiazek ze wspolnota panhellenska. Nie-Grekow traktowali
jako naturalnych wrogéw, a wojne przeciw nim jako usprawiedliwiong z
natury. Wyrazne $lady takiego stosunku do nie-Grekéw odnajdujemy np. u
Arystotelesa. Niemniej takze w Grecji rozwingto si¢ wiele instytucji prawa
poselskiego i ochrony prawnej cudzoziemcow oraz niektore formy pokojowego
rozstrzygania sporow.

W starozytnym Rzymie obowigzywata zasada personalno$ci prawa,
polegajaca na tym, ze cztowiek byt zobowigzany do postugiwania si¢ prawem
tej civitas, do ktorej nalezal, bez wzgledu na to, gdzie aktualnie przebywat.
Pierwotnym zrodltem rzymskiego ius civile (lub ius Quiritum) byt zwyczaj,
ustawy krolewskie i uchwaty zgromadzen Iudowych (leges, plebiscita).
Interpretatorami prawa byly kolegia kaptanskie, ktore daty poczatek nauce
prawa. Czlowiek obcy pozostawat poczatkowo w Rzymie poza prawem. Prawo
rzymskie dotyczylo tylko obywateli rzymskich i stanowito dla nich ius civile,
ktéremu cudzoziemcy nie podlegali, poniewaz ich do niego nie dopuszczano.
W relacjach z Rzymianami nie stosowali takze prawa wiasnego, gdyz z kolei
Rzymianie nie mogli z niego skorzysta¢. Z koniecznosci wigc stosunki prawne
migdzy Rzymianami a obcymi lub miedzy obcymi na terenie Rzymu, oparto na
normach zwyczajowych, jakie wyksztatcity sie wsrod ludow zamieszkatych

nad Morzem Srodziemnym. U podtoza tych zwyczajow lezata ratio naturalis.
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Zespot tak uksztattowanych norm prawnych nazwano ius gentium. Scislej, ius
gentium zrodzito si¢ z doswiadczen pretorow odpowiedzialnych za
peregrynéw, czyli obcych. Gdy w granice Rzymu weszly liczne narody i
terytoria, wypracowanie zasad prawa o migdzynarodowym zasiegu,
obowigzujacego w calym panstwie, stato si¢ koniecznoscia.

Zasady ius gentium byly stosunkowo proste, a podstawe
obowigzywalnos$ci stron stanowitlo wzajemne zaufanie — fides, oraz zasady
stusznos$ci, rownosci i sprawiedliwo$ci — aequitas.

POCZATKI IUS GENTIUM. lus gentium byto w Rzymie prawem prywatnym,
tzn. regulujacym wzajemne stosunki mi¢dzy jednostkami. Z biegiem czasu
zaczgto to ulega¢ zmianie. Gajus (Il w. po Chr.), autor zbioru Institutiones,
zawierajagcego zwiezty, uporzadkowany w czterech ksiggach, przeglad
cywilnego prawa rzymskiego, rozrdznia ius civile (prawo ustanowione dla
siebie przez okreslony naréd — populus) od ius gentium (ustanowionego przez
wszystkich ludzi — homines, na podstawie naturalnego rozumu i w tym
znaczeniu przyjmowanego przez wszystkie narody — gentes). Oznaczato to
filozoficzne uogodlnienie istniejacych w Rzymie stosunkéw prawnych. Tak
pojete ius gentium zawierato wszystkie reguly i prawne instytucje (majace,
zdaniem Gajusa, powszechny charakter), takie jak: malzenstwo, ochrona
wlasnosci, odszkodowanie za wyrzadzong krzywdg, nietykalnos$¢ postow itd. Z
tego wynika, ze w ujeciu Gajusa, ius gentium sktadato si¢ zarowno z prawa
prywatnego, jak tez publicznego.

Rozréznienie migdzy ius civile i1 ius gentium przejeli $redniowieczni
prawnicy 1 rozwingli w ten sposob, ze to drugie stato si¢ synonimem prawa
uniwersalnego. Dopiero w XVII w. z pojecia ius gentium uczyniono termin
techniczny, stuzacy do okreslenia prawa przyjmowanego przez niepodlegle
panstwa dla regulacji stosunkéw miedzy nimi.

Niektorzy uczeni (np. A. Nussbaum) uwazaja za btedne utozsamianie
starozytnego 1 $redniowiecznego ius gentium z prawem mi¢dzynarodowym.
Ich zdaniem, zakres owych praw nie pokrywa si¢ ze soba. Nie wydaje si¢
jednak, by byta to stuszna opinia. Nieco inny zakres nowozytnego prawa
narodéw zwigzany jest z wiclowiekowg ewolucjg ius gentium i stanowi jego

prosta kontynuacje.
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IUS GENTIUM A IUS NATURALE. Z tradycji gr. zrodzit si¢ jeszcze inny
problem, zwigzany z ustaleniem relacji mi¢dzy znaczeniowymi zakresami ius
gentium oraz ius naturale. ldea prawa naturalnego jako uniwersalnie
obowigzujacych regut, ktorych tre$¢ jest immanentna ludzkiemu rozumowi,
siega filozofii stoickiej z III w. przed Chr. Stoicka filozofi¢ przejeli Rzymianie,
w tym Cycero, za ktorego przyczyng pojecie ,ius naturale” weszto do
prawodawstwa rzymskiego. Przejat je m.in. Marek Aureliusz, a takze wczesni
ojcowie Kosciota, ktorzy twierdzili, ze ius naturale otrzymaliSmy od Boga z
powodu grzechu pierworodnego. Przedtem nie bylo potrzebne zadne prawo.
Ludzie niewinni nie potrzebuja bowiem prawa. Wg starozytnych pisarzy
chrze$cijanskich, prawo naturalne sankcjonuje Bog jako twoérca catej natury.
Dlatego kazde ludzkie prawo powinno by¢ zgodne z prawem naturalnym.
Dotyczy to rowniez ius gentium.

W rzymskich zrodtach ius naturale bylo czgsto utozsamiane z ius
gentium, gdyz uniwersalnos¢ okreslonej reguty prawnej traktowano jako ceche
charakterystyczng dla natury i dla ludzkiego rozumu. Gajus w swojej definicji
ius gentium wyraznie powotuje si¢ na ,,naturalny rozum”, a wiec na element
natury, jako na podstawe tego prawa. Z drugiej strony, w niektérych rzymskich
zrodtach przeciwstawia si¢ ius gentium i ius naturale. Rzymski prawnik Ulpian
Domicjusz, autor Libri ad Edictum (w 81 ksiggach), komentarza do edyktu
pretorskiego, wyraznie rozroznit te 2 prawa. Stwierdzit, ze ius naturale ma
szerszy zakres. Rozciaga si¢ nie tylko na ludzi, lecz takze na wszelkie zywe
istoty we wszystkim, co wspolne im i ludziom. lus gentium natomiast jest
prawem, ktorym postuguje si¢ jedynie rodzaj ludzki.

W $wiadomosci Rzymian natura czyni cztowieka osoba wolng. Wszyscy
ludzie w rozumieniu ius naturale przychodzg na $wiat jako istoty wolne. Jesli
jednak kto$ stal si¢ niewolnikiem, to albo za sprawg ius gentium, albo na mocy
ius civile. Za Ulpianem mys$l te powtdrzono w kodeksie Justyniana, gdzie,
wychodzac z zalozenia, ze ius naturale pochodzi od Boga, zdefiniowano je
jako ,te zasady, ktore sa jednakowo u wszystkich ludéw postrzegane, a
ustanowione przez Boska Opatrzno$¢, pozostajg zawsze state 1 niezmienne”.

IUS GENTIUM A PRAWO KANONICZNE. Po upadku zach. cesarstwa
rzymskiego (476), Kosciot rozwingt w ciggu kilku wiekow system prawny zw.

,prawem kanonicznym”. Zostat on skodyfikowany w kilku zasadniczych
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zbiorach, tworzacych fgcznie Corpus iuris canonici, w odrdznieniu od
justynianskiego Corpus iuris civilis, opublikowanego w 1583 przez Denis
Godefroy. Prawo kanoniczne nie bylo ani prawem narodowym, ani prawem
miedzynarodowym. Wg Nussbauma, bylo to prawo ponadnarodowe i
uniwersalne, gdyz dotyczylo wszystkich chrzescijan na caltym $wiecie. Prawo
kanoniczne regulowato przede wszystkim sprawy koscielne, w tym szczeg6lnie
sprawy wiary i moralno$ci, jednak takze przenikalo, posrednio i bezposrednio,
do obszarow wiasciwych wladzy $wieckiej. Zadecydowaly o tym rdzne
czynniki ideowe, ale takze praktyczne. Wigzato si¢ to zaréwno z okreslong
koncepcja zwierzchnictwa wiladzy duchownej nad $wiecka, jak rowniez z
faktem, ze tylko Kos$ciél byt wowczas dobrze zorganizowang instytucja,
dysponujaca liczng kadra najlepiej wyksztalconych i1 stosunkowo karnych
ludzi. Jedynie on mogt stabilizowaé zycie spoteczne oraz polityczne
sredniowiecznej Europy. Byl wprost zmuszony do przejmowania funkcji, ktére
sa domeng $wieckiego panstwa. Jest wigc zrozumiate, ze Ko$cidt uwazat si¢ za
uprawniony, a nawet predestynowany do ustanawiania przepisow regulujacych
stosunki migdzynarodowe, a wigc zasad ius gentium. Dziatlo si¢ to w
okreslonym kontekscie ideowym i politycznym. Swiadomo$¢ przynaleznosci
o6wczesnych Europejczykoéw do christianitas byta nieporéwnanie silniejsza niz
Swiadomos$¢ ich przynalezno$ci do takiego czy innego panstwa lub narodu.
Kosciot dysponowat takze powaznymi 1 powszechnie uznawanymi sankcjami,
takimi jak ekskomunika oraz interdykt. Wielki wktad Kosciota w
sredniowieczne praw0 swieckie, w tym w ius gentium, dotyczyl prawa wojny i
pokoju. Wielka plaga $redniowiecznej Europy Zach. byly — wyjatkowo
ucigzliwe 1 okrutne — tzw. wojny prywatne, ktore toczylty migdzy sobg miasta,
rody itd. Gdy kronikarze $redniowieczni pisali o okropnosciach wojny, prawie
zawsze mieli na mysli nie tyle wielkie wojny, o ktorych mowa w
podregcznikach do historii, ile owe ,,wojny prywatne”. Kosciét nie tolerowat
tego barbarzynstwa i korzystal z wszelkich dostepnych s$rodkéw, aby je
wyeliminowaé, a przynajmniej ograniczy¢. Temu shuzyto proklamowanie tzw.
Bozego pokoju, zakaz brania w niewole jencoéw, obowigzek brania w opieke
obcych 1 morskich rozbitkdéw, a takze zakaz uzywania w walce tukéw 1 kusz,
jako broni szczeg6lnie okrutnej. Za przykladem koscielnego prawodawstwa w

tym wzgledzie poszli niektorzy cesarze i krolowie.
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Przez cale S$redniowiecze utrzymywal si¢ zwyczaj zaprzysi¢gania
uktadow i obietnic wg uroczystych, $cisle okre§lonych form religijnych. Miaty
one duze znaczenie dla trwatosci zawieranych uktadéw, bowiem ich ztamanie
powodowato nie tylko konsekwencje polityczne 1 wojskowe, lecz takze
natozenie okreslonych sankcji kos$cielnych, majacych szczegdlnie wielkie
znaczenie dla 6wczesnych ludzi.

|US GENTIUM A FILOZOFIA | TEOLOGIA CHRZESCIJANSKA. Sredniowieczne
ius gentium bylo gleboko zakorzenione w prawie kanonicznym, ale takze w
chrzescijanskich teoriach filozoficznych i teologicznych. Utozsamianie prawa
naturalnego z wola Boza prowadzito do traktowania go jako uniwersalnej
normy dla kazdego prawa ludzkiego, takze dla ius gentium. Filozofowie i
teologowie chrze$cijanscy nie mieli watpliwosci, ze prawo naturalne jest
wrodzone ludzkiemu rozumowi. Jednocze$nie wierzyli, ze rozum zostat
zaciemniony przez grzech pierworodny. Z tego powodu Bog kierujacy sig
mitoscig do rodzaju ludzkiego i niecofajacy nigdy tej mitosci, objawit to prawo
raz jeszcze w Pismie Swietym. Konsekwencja tych przekonan byt powszechnie
formutowany w $§redniowieczu postulat, by kazdy cztowiek, narod, miasto i
jakakolwiek inna spoteczno$¢, tworzac prawa, ustanawiali je zgodnie z
prawem naturalnym, rozjasnionym przez prawo objawione. Wielki wplyw na
recepcje 1 chrzescijanska interpretacje stoickiego prawa naturalnego miat Sw.
Augustyn. Prawo naturalne uznat on za immanentne ludzkiemu rozumowi i
ludzkiej woli, ale w odroznieniu od stoikow, nie identyfikowal go z losem
tozsamym z przyczynowym prawem Logosu. Traktowal je jako porzadek
stworczy, istniejacy prawzorczo w umysle Bozym. Sw. Augustyn,
uwzgledniajac sprzeciwy Tertuliana 1 Orygenesa wobec jakiegokolwiek
udzialu chrze$cijan w wojnie, a nawet stuzby w wojsku, sformutowat
chrzescijanska nauk¢ o wojnie. W Swietle tej nauki chrzescijanin ma prawo
stuzy¢ w wojsku i bra¢ udzial w wojnie, ale tylko sprawiedliwej, prowadzonej
wylacznie dla naprawienia wyrzadzonej krzywdy. Nie jest sprawiedliwa wojna
prowadzona z zadzy wiadzy, panowania nad innymi, dla tupéw czy tez
zaspokojenia checi zemsty. Za Cyceronem $w. Augustyn glosil, ze wojna
powinna shuzy¢ wylgcznie jako srodek dla uzyskania trwatego pokoju, ale gdy
zawioda inne, zawsze trzeba ja traktowac jako $rodek ostateczny. W Listach

(93, 173, 185) wypowiedzial si¢ takze na temat stosowania przymusu do
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przechodzenia pogan na wiar¢ chrze$cijanska. Uwazal, ze jest on dopuszczalny
I powotywal si¢ na 2 cytaty z NT. Pierwszy z przypowiesci, w ktorej Pan
szukajac gosci na uczte, rozkazuje studze: ,,Wyjdz na drogi i migdzy optotki i
przynaglaj do wejscia [podkresl. S. W.], aby mo6j dom byt zapeliony”
(Lk 14, 23). Stowa ,cogite intrare” Augustyn tlumaczyt jako
usprawiedliwienie uzycia przymusu w nawracaniu na chrzescijanstwo. Drugi
cytat z NT dotyczy ,,wymuszonego” nawrdcenia $w. Pawla. O ile Jezus,
twierdzit Augustyn w Liscie 185, ,,powotal Piotra i innych apostotow, kierujac
do nich zwykle stowa zache¢ty, to w przypadku Pawta, zwanego najpierw
Szawlem, przysztego wielkiego budowniczego Kosciota, ktoéry wczesniej go
zwalczal, nie przestal na stownym pouczeniu, lecz uzyt sity, by powali¢ go na
ziemi¢ i wzbudzi¢ w zaslepionym niewiernoscig okrutniku pragnienie $wiatta
wewnetrznego i nie zawahat si¢, by porazi¢ go Slepota fizyczng” (w: Sant
Agostino, Le lettere, R 1969, | 41). Taka interpretacje przyjeta czesé
sredniowiecznych prawnikow, a zwt. Henryk z Suzy, na ktorego powotywali
si¢ Krzyzacy.

Teoria $w. Augustyna, dotyczaca prowadzenia wojny, stata si¢
doktrynalng podstawa Kosciota, jego walki przeciw prowadzeniu wojen.
Problem tzw. wojny sprawiedliwej byt wyjatkowo czesto analizowany przez
chrzescijanskich uczonych. Izydor z Sewilli nawigzywatl do zrodet rzymskich,
zwl. do tekstow Cycerona. Zaakceptowal on Gajusa ujecie ius gentium w
znaczeniu prawa uniwersalnego. Zmodyfikowat jednak jego definicje, dodajac,
ze uniwersalnos$¢ tego prawa bedzie zachowana, o ile zaakceptuja je ,,prawie”
wszystkie narody. Te kwalifikacje przyjeto powszechnie. W zakresie
Izydorianskiej definicji ius gentium znalazty si¢ kwestie, ktore weszty poznie;j
w sktad nowozytnego prawa narodow (zajmowanie, tworzenie i zbrojenie
wojskowych baz, wojna, niewola, przymierza, uktady pokojowe, zawieszenie
broni, nietykalnos¢ postow itp.). Izydor antycypowal na wiele wiekow
wczesniej nowoczesne prawo miedzynarodowe. Wigzace si¢ $cisle z ius
gentium, a sformutowane przez Izydora ius militare, postuzyto nowozytnym,
zwl. hiszpanskim autorom, do sformutowania prawa wojennego.

Ujecie ius naturale w rozumieniu ,,prawa wspolnego wszystkim narodom
I immanentnego ludzkiej naturze”, a takze lzydorianskie ujecie ius gentium,

przejete zostaty w Dekrecie Gracjana (1150). Wybitni uczeni sredniowieczni,
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zwl. franciszkanscy, tacy np. jak Aleksander z Hales i Bonawentura, w swoim
rozumieniu ius gentium odwotywali si¢ przede wszystkim do $w. Augustyna.
IUS GENTIUM A 1US MILITARE. W$rdod roéznych sposoboéw rozumienia ius
gentium w XIII w., dominujgce znaczenie miata teoria Sw. Tomasza z Akwinu,
ktorg wylozyt w cz. Il Sumy teologicznej. Tomasz skoncentrowat si¢ tu na
zagadnieniu wojny. Inne kwestie z zakresu prawa narodow potraktowat mnie;j
doktadnie. Zdaniem Tomasza, dopuszczalne jest prowadzenie wojny, o ile
zostang spetnione nast¢pujace warunki: a) Zezwala na nig kompetentny wladca
(auctoritas principis); b)Wojna si¢ toczy w stusznej sprawie (iusta causa), tj. z
powodu jakiej§ winy strony przeciwnej (propter aliguam culpam); c)
Prowadzacy wojng kieruje si¢ stuszng intencja (recta intentio). Istota
Tomaszowej doktryny wojny sprawiedliwej byta wymieniona iusta causa.
Warunek ten, podobnie jak dwa pozostale, Tomasz potraktowat jako normy z
zakresu teologii moralnej, wiaczajac w ten sposdb problem wojny do
jurysdykcji Kos$ciota. Ogolnie biorge, doktryna Tomasza nie wychodzi poza
zakres doktryny wojny sprawiedliwej §w. Augustyna. Podkresla jednak mocno
zwiazek religijno-moralnej nauki o wojnie sprawiedliwej z ius gentium. Miat
on swojg podstawe w $redniowiecznym rozumieniu prawa naturalnego, ktore
pelito wazng funkcje w miedzynarodowych relacjach pomiedzy narodami w
sredniowiecznej Europie. Prawo naturalne pojete jako prawo boskie, stojace
ponad wszelkim prawem ludzkim, wiaczyli do chrzescijanskiej teologii
Ojcowie Kosciota. Do ich ustalen Tomasz z Akwinu wprowadzit nowe
elementy. Odréznit ,,prawo wieczne”, tj. ,,odwieczny plan Boskiej Madrosci
rzadzacy catym universum”, od ,prawa naturalnego”, stanowiacego
niedoskonaty, ale chciany przez Boga udzial ludzkiego rozumu w prawie
wiecznym. Najwyzsza zasada tego prawa brzmi: ,,Czyn dobro i unikaj zia”.
Oczywiscie, prawo naturalne rozumiane szerzej rozciaga si¢, jak glosit juz
Ulpian, na caly $wiat stworzony. Dla rozwoju ius gentium zasadnicze
znaczenie mialo jednak Tomasza rozumienie prawa naturalnego w sensie
moralnym, ktore obejmuje zardowno normy S$cisle moralne, jak i normy prawne.
Na nim opart swoja teori¢ wojny sprawiedliwej. Prawo 1 moralnos$¢ taczg si¢ tu
nierozerwalnie. Dla Tomasza i in. $sredniowiecznych myslicieli wazne byto
jedynie rozroznienie migdzy prawem naturalnym, ktore jest boskiego

pochodzenia, a prawem ustanowionym przez cztowieka. Prawo naturalne
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traktowali oni jako prawo nadrzedne w stosunku do prawa ludzkiego. W
konsekwencji, w $wiadomosci ludzi S$redniowiecza nie mialy znaczenia
wszelkie prawa, zarzadzenia, wyroki, uktady, traktaty itd., jesli nie byty zgodne
z prawem naturalnym, jesli je naruszaly. Ostateczne rozstrzygniecie
pozostawato w kompetencji Kosciota.

W tym duchu wypowiadali si¢ na temat wojny sprawiedliwej inni
sredniowieczni mysliciele, z ktérych dorobku korzystali w duzej mierze
pictnastowieczni uczeni krakowscy. Nalezat do nich Rajmund z Penafort, autor
Summa casuum conscientiae, w ktorej przy okazji omawiania roznych kwestii
moralnych, zajat si¢ problematyka wchodzacg w zakres ius gentium, a wigc
warunkami  wojny sprawiedliwej, problemem stosowania w wojnie
okreslonych rodzajow broni, losem morskich rozbitkéw i ich mienia, sprawg
dziedziczenia po zmartych, odszkodowaniami itd.

Obszerng glose do Summa casuum conscientiae Rajmunda napisat
Wilhelm z Rennes (Redonensis, XIII w.), ktory rozszerzyl omawiang
problematyke w takich sprawach, jak: reparacje wojenne nalezne od tych,
ktérzy wszczeli niesprawiedliwg wojne; zapobieganie dzialaniom wojennym,
jesli przeciwnik godzi si¢ na polubowne lub sgdowe rozstrzygnigcie sporu itd.

Duze znaczenie w ksztaltowaniu ius gentium miat Innocenty IV
(Sinibaldo Fieschi). W Apparatus Decretalium wystapit jako zwolennik i
oredownik przyjaznych stosunkéw z niechrzescijanami. Przyznawal im takie
same prawa, jakie maja chrzescijanie, do posiadania swoich panstw i wszelkiej
wlasnosci. Argumentowal, Ze $wiat stworzony zostal przez Boga dla
wszystkich ludzi, a nie tylko dla chrzescijan. Dopuszczat tylko wojne obronna,
cho¢ nie wykluczal wyjatku, jakim byla wojna przeciw muzulmanom,
prowadzona w celu uwolnienia spod ich wladzy Ziemi Swietej, ktora kiedys
bezprawnie opanowali.

Inne stanowisko w sprawie traktowania niechrzes$cijan oraz prowadzenia
wojen, zajat Henryk z Suzy, odwolujacy si¢ do $w. Augustyna. W Summa
aurea bronit idei wojny zaczepnej przeciw poganom. Glosit tez teorig, ze
grzech pierworodny, o ile nie zostanie zmazany przez chrzest, pozbawia
cztowieka prawa do posiadania wilasnego panstwa, rodziny i1 prywatnej

wiasnosci. Whasnos$¢, ktora sobie przypisuja poganie, jest wlasnos$cia niczyja —
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res nullius. Po przyj$ciu Chrystusa na ziemig, prawo do wszelkiej wlasnos$ci i
do posiadania wtasnych panstw przystuguje tylko chrzescijanom.

POLSKA KONCEPCJA IUS GENTIUM. Pol. uczeni — Stanistaw ze
Skarbimierza oraz wystepujacy na soborze w Konstancji przeciw Krzyzakom
Pawet Wilodkowic — opowiadali si¢ zdecydowanie za stanowiskiem
Innocentego 1V, a polemizowali z opiniami Henryka z Suzy. Zrédtem majacym
znaczenie dla rozwoju i rozpowszechnienia ius gentium, byla takze
rozpowszechniona w $redniowieczu Tabula Martiniana Marcina Polaka z
Opawy, zawierajgca alfabetycznie utozone streszczenie norm zawartych w
Dekrecie Gracjana.

Problematyka wchodzacg w zakres ius gentium, zajmowali si¢ w XIV w.
takze inni Sredniowieczni prawnicy: Oldradus de Ponte (Consilia seu Responsa
et Quaestiones aureae), Johannes Andreae (Liber additionum , Speculi
ludicialis” Guillelmi Durantis), Johannes de Lignano (De bello, de represaliis
et de duello), Bartolus oraz Baldus. Podejmowali oni problematyke wojny
sprawiedliwej, organizacji sil zbrojnych, jencoéw, tupéw wojennych,
traktowania przeciwnikéw chrzescijan i niechrze$cijan, autorytetow majacych
wylaczne prawo do wszczynania konfliktow zbrojnych, a takze problematyke,
ktéra nazywa si¢ wspodlczesnie ,,miedzynarodowym prawem prywatnym?”,
regulujacym prawa 1 obowigzki os6b  fizycznych w  relacjach
miedzynarodowych (Bartolus de Saxoferrato, Baldus de Ubaldis).

Duze znaczenie dla rozwoju ius gentium w sredniowieczu miaty teorie, w
ktorych usitowano rozwigza¢ (na podstawie przestanek filozoficznych,
teologicznych i prawniczych) kwesti¢ relacji miedzy Kosciotem a cesarstwem,
wladzg papieska a cesarskg. W XIV w. zarysowaly si¢ w tym wzgledzie 3
stanowiska: a) Opcja papieska (Idzi Rzymianin, Augustyn z Ankony) oddajaca
papiezowi catkowita wladzg, w tym takze nad cesarzem; b) Opcja szukajgca
rownowagi miedzy cesarzem a papiezem (Dante); ¢) Opcja suwerennos$ci
narodowej (Wilhelm Ockham, Marsyliusz z Padwy) oddajaca peilng wtadze
narodowi, ktory przekazuje ja cesarzowi badz krolowi. Papieska wiadze
przedstawiciele tej opcji ograniczajg do sfery duchowe;.

Interesujacym przyczynkiem do prawa narodow w $redniowieczu byta
teoria Piotra Dubois, autora broszury De recuperatione Terrae Sanctae, w

ktérej domagal si¢ ustanowienia powszechnego pokoju w obrebie calego
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chrzes$cijanstwa. Postulowal utworzenie na specjalnie zwolanym soborze
trybunatu skladajacego si¢ ze $wieckich i duchownych dostojnikéw, ktory
polubownie rozstrzygalby wszelkie spory migdzy chrzescijanskimi panstwami.

W miedzynarodowej literaturze naukowej gloszony jest poglad, ze
tworcami nowozytnego naukowego ujecia prawa narodow s3: Niccolo
Machiavelli, Franciszek z Vitorii, Bartolomeus de Las Casas, Pierino Belli,
Balthasar Ayala, Jean Bodin, Franciszek Suarez, Alberico Gentili, Hugo
Grotius, Samuel Pufendorf, Christian Wolff i Emerich De Vattel. Na podstawie
prawa naturalnego, rozwineli oni ius gentium necessarium jako uniwersalne,
rozciggajace si¢ na catg ludzkos¢. Obok tego wystepuje w praktyce tzw. iUS
gentium voluntarium, tj. prawo narodé6w oparte na prawie zwyczajowym i
traktatowym, ktore prawie wylacznie regulowato stosunki pomiedzy
suwerennymi i rownoprawnymi panstwami europejskimi oraz (od konca XVIII
w.) takze USA. Podstawy tego prawa tworzylo wzajemne uznanie
suwerennosci, rownouprawnienie i samostanowienie panstw. W jego centrum
natomiast znajdowato si¢ prawo wojenne, prawo dotyczace poselstw, prawo
morza oraz prawo traktatowe.

We wspomnianej literaturze przedmiotu pomija si¢ w uksztaltowaniu
nowozytnego prawa narodow, zastugi pol. uczonych z XV-wiecznej
prawniczej szkoly krakowskiej, takich jak: Stanistaw ze Skarbimierza, Pawet
Wilodkowic, Andrzej Laskarz, Benedykt Hesse 1 Jakub z Szadka. Sformutowali
oni zasady tego prawa na co najmniej 100 lat przed najstarszymi z
wymienionych zach. uczonych. Na powstanie p. sz. p. n. w XV w. zasadniczy
wplyw miata sytuacja polityczna Polski z przetomu XIV i XV w., a przede
wszystkim spor pol.-krzyzacki. Zakon Krzyzacki stworzyt w Prusach potgzne,
militarystyczne 1 agresywne panstwo, w ktérym Kosciot byt jedng z czesci
sktadowych, bynajmniej nie najwazniejszg. Panstwo to kierowalo si¢
wypracowang przez krzyzackich ideologéw (odwotujacych si¢ do pogladow
niektorych kanonistow sredniowiecznych, zwt. Henryka de Segusio), doktryna,
wg ktorej glownym zadaniem armii zakonnej miato by¢ podbijanie poganskich
narodéw, W celu nawracania ich na chrzeScijanstwo.

Gdy Krzyzacy podbili 1 wyniszczyli Prusow, swoje militarne dziatania
skierowali przeciw Litwie i Zmudzi. Stale najezdzali takZe graniczne ziemie

polskie. Malzenstwo Jadwigi z Jagielta i pokojowy proces nawracania przez

Polska Szkola Prawa Narodow 11



EFP — © Copyright by Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu

Polske Litwindw na chrzescijanstwo, zakwestionowaty sens istnienia panstwa
krzyzackiego. W tej sytuacji Krzyzacy sformutowali i rozpowszechnili w zach.
Europie zarzut o nieszczerym nawroceniu si¢ Jagielly i o pozornej
chrystianizacji Litwinéw. Takie zadanie mial m.in. dominikanski mnich J.
Falkenberg, ktory napisat paszkwil Satyra na zamoéwienie Krzyzakow po
bitwie pod Grunwaldem. Prowadzona dlugo i wytrwale oszczercza kampania
krzyzacka byta bardzo skuteczna i wywotata wsrdd elit europejskich oburzenie
przeciw Polakom. Krzyzacy przedstawiajacy si¢ jako obroncy chrzescijanstwa
przed agresywnym zmudzko-litewskim poganstwem i ,.falszywym” pol.
chrzes$cijanstwem, a nawrdcenie Litwy oglaszajac za niewazne, zyskiwali
zwolennikow zaré6wno wséréd zach. rycerstwa, jak 1 intelektualistow.
Przyktadem jest np. Piotr z Ailly, franc. filozof i teolog, a takze rektor
Uniwersytetu Paryskiego, ktory wzywal rycerstwo Francji 1 Flandrii do
podjecia krucjaty przeciw Polsce. Ze strony pol. podjeto przygotowania do
rozprawy z Krzyzakami na dwodch ptaszczyznach, wojskowej i ideologiczne;.
Rezultatem akcji wojskowej byla zwycigska bitwa pod Grunwaldem.
Rezultatem akcji ideologicznej miato by¢ wyjasnienie opinii publicznej
zarowno pol., jak i zagranicznej, ze rozprawa z Zakonem Krzyzackim jest
konieczna. Pol. intelektualisci mieli z jednej strony zdemaskowaé oszczerstwa
propagandy krzyzackiej, a z drugiej broni¢ stanowiska, ze wojna, ktéra Polska
toczy przeciw Krzyzakom, jest wojng sprawiedliwa, a krzyzackie dziatania
militarne sa zbrodnicze i bezprawne. Przeciwstawiajac si¢ zbrojnie agres;ji
krzyzackiej, wolno takze wezwa¢ na pomoc wojska niechrzeScijanskie. Na
podstawie prawa naturalnego i boskiego, poganie moga mie¢ swoje panstwa i
swoja wlasnos$¢, a zyjacych spokojnie nie wolno nikomu pod Zadnym pozorem
zbrojnie napadaé. Wszyscy ludzie, w tym takze poganie, maja prawo do
obrony, jesli zostang niestusznie napadnigci.

ZRODLA POTWIERDZAJACE POLSKA SZKOLE. Poczatki p. sz. p. n., ktora
rozwijata si¢ do XVII w., nalezy dostrzec w wystapieniach pol.
intelektualistow z okresu przed bitwa grunwaldzka. Pierwsze z nich miato
miejsce w Czerwinsku, na kilka tygodni przed ta bitwa, kiedy bp ptocki Jakub
z Korzkwi Kurdwanowski wygtosit do pol. rycerstwa kazanie o wojnie
sprawiedliwej, jaka tocza z Krzyzakami. Kazanie to si¢ nie zachowato. Znamy

je tylko z relacji Jana Dtugosza. Drugim waznym wystapieniem przed wojng z
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Krzyzakami, byly publikacje pol. prawnika Stanistawa ze Skarbimierza, a
wsrod nich zwl. kazanie uniwersyteckie De bellis iustis, skierowane do
profesorow, studentow oraz dworu krdolewskiego (wyd. L. Ehrlich, w: tenze,
Polski wyktad prawa wojny XV wieku, 88-165; Stanistaw ze Skarbimierza,
Sermones sapientiales, wyd. B. Chmielowska, Wwa 1979, | 323-340),
Consilia contra astrologum Henricum Bohemum (wyd. S. Wielgus, SMed 25
(1988) z. 1, 145-172) oraz Sermo, quod sapientia sit armis bellicis
praeponenda (w: Stanistaw ze Skarbimierza, Sermones sapientiales, Wwa
1979, I 74-82). Kazanie De bellis iustis rozpoczyna si¢ od stow
zaczerpnigtych z Biblii: ,,Nie walcz z czlowiekiem bez przyczyny, gdy on ci
nic ztego nie uczynil” (Prz 3, 30). Stanistaw ze Skarbimierza postuzyt si¢
argumentacjg $cis$le naukowg. W obydwu kazaniach, a takze w Consilia,
nawigzujac do doktryny $w. Tomasza z Akwinu, przedstawit obowigzek
podjecia wojny sprawiedliwej, W celu przeciwstawienia si¢ krzyzackiemu
zagrozeniu dla pol. panstwa. Podkreslit jednocze$nie powszechng i
bezwzglgdng obowigzywalno$¢ prawa naturalnego.

Nastepnym zrodtem potwierdzajagcym funkcjonowanie p. sz. p. n. w XV
W., jest zachowana w dwoch rpsach BJ (nr 723, f. 229v i nr 1203, f. 309v; wyd.
z pol. thum. L. Ehrlich, w: tenze, Polski wyktad prawa wojny XV wieku, 193—
207) nota zaczynajaca si¢ od stowa ,,Revocatur”. Anonimowy autor zwraca si¢
do krola pol., dowodzac w oparciu o bogata literatur¢ naukowa, ze ma prawo
korzysta¢ z pomocy heretykow w prowadzonej sprawiedliwe] wojnie z
Krzyzakami 1 wolno mu samemu wspiera¢ zbrojnie niewiernych, jesli zostang
niesprawiedliwie napadnigci. Zdaniem autora noty, nikt nie ma prawa
pozbawia¢ wlasnos$ci niechrzescijan, poniewaz sa, tak jak chrzescijanie,
Bozymi stworzeniami, rGwnymi im co do natury.

PRZEDSTAWICIELE POLSKIEJ SZKOLY. Pawetl Wlodkowic, rektor
Uniwersytetu Krakowskiego, pol. prawnik, uczestnik Soboru w Konstancji
(1415-1418) wystepowat jako przedstawiciel kréla pol. w sporze pol.-
krzyzackim przed papiezem i przed cesarzem. Przy omawianiu p. sz. p. n., na
szczegblng uwage zashuguja jego dzieta, powstate w latach 1414-1432. Jako
najwazniejsze wymienia si¢: Tractatus de potestate papae, Tractatus de
potestate papae et imperatoris respectu infidelium; Tractatus ,, Opinio

Hostiensis ”, Conclusiones tres (I-11), Articuli contra Cruciferos de Prussia,
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Scriptum denunciatorium errorum in duobus tractatibus loannis Falkenberg,
Scriptum denunciatorium errorum Satirae loannis Falkenberg, Litterae ad
Regem Poloniae missae, Ex parte Regis Poloniae in causa contra Cruciferos
de Prussia ad Martinum Papam V supplicatio, XXII positiones et articuli in
causa Regis Poloniae contra Cruciferos de Prussia, Epistola ad Shigneum
episcopum Cracoviensem (wyd. S. F. Belch, w: tenze, Paulus Vladimiri and
His Doctrine Concerning International Law and Politics, Il 779-1201).
Wykorzystujac europejska tradycje prawniczag i filozoficzno-teologiczng (w
tym dorobek F. Zabarelli), a takze intelektualne zaplecze Uniwersytetu
Krakowskiego, Witodkowic stworzyt spdjny i wszechstronny system prawa
miedzynarodowego. System ten byl tak uniwersalny, ze nadawat si¢ do
zastosowania nie tylko przy rozwigzywaniu probleméw zrodzonych wskutek
dlugotrwatego sporu pol.-krzyzackiego, ale takze globalnych probleméw
o6wczesnego chrzescijanskiego $wiata, konfrontowanego ze $wiatem
niechrzescijanskim. L. Ehrlich stwierdzil, ze w krakowskiej szkole prawniczej
powstata na poczatku XV w. prawdziwa teoria prawa migdzynarodowego.
»Wlodkowic pierwszy wystapit [...] z systematycznym przedstawieniem
pogladow [...] sformutowanych w taki sposob, ze nadawaly si¢ do uznania ich
przez sobdr jako czeSci prawa obowigzujacego jednostki, monarchow,
republiki i inne spotecznosci” (L. Ehrlich, Pawet Wiodkowic i Stanistaw ze
Skarbimierza, 70). Pisma swoje opart Wiodkowic na rdznorodnej i bogatej
bazie zrodlowej. Korzystal z kilku rodzajow zrodel. Do najwazniejszych
naleza: a) Corpus iuris canonici; b) Corpus iuris civilis; ¢) ST i NT; d) dzieta
ojcow Kosciota; €) dzieta filozoféw 1 teologow starozytnych oraz
sredniowiecznych; f) dzieta najwybitniejszych prawnikéw $redniowiecznych;
g) rézne dokumenty z zakresu prawa pozytywnego, w postaci wyrokow,
traktatow, decyzji sadowych, sprawozdan z procesoOw sagdowych, dokumentow
donacyjnych, spisanych zeznan $wiadkoéw, opinii ekspertow sagdowych i in.; h)
kroniki, korespondencje dyplomatyczne, epitafia, piesni ludowe, przystowia,
plany i mapy; i) odwolywanie si¢ do obyczajow, codziennych rozmow,
etymologii nazw, faktu istnienia okreslonych ludow, nazw terytoriow,
naturalnych granic, toponomastyki, geografii politycznej, etnografii,

jezykoznawstwa porownawczego, fachowej krytyki dokumentow itp.
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Korzystajac z rozmaitych zrédet, Wtodkowic pozostawal oryginalny.
Przejmowane od niektérych prawnikow, np. Zabarelli, teksty poddawat
wlasnej interpretacji i czesto polemizowat z zawartymi w nich pogladami. Tak
bylo np. w odniesieniu do opinii nawigzujagcych do $w. Augustyna,
reprezentowanych przez Henryka z Suzy oraz Zabarellego. Wtodkowic i inni
sredniowieczni pol. uczeni, formutujac doktryne prawa narodow, nie pracowali
w prozni politycznej. Musiata ona odpowiada¢ zaréwno ich osobistym
przekonaniom, jak i prowadzonej przez Polske polityce. Nie byto mozliwe, aby
Wtodkowic mogl mechanicznie przeja¢, jak twierdzg niektorzy badacze,
polityczno-prawny traktat obcego, nieznajacego pol. realiow autora i oglosi¢
go jako wyraz przekonan Polakow oraz Polski. Opracowang przez Stanistawa
ze Skarbimierza, Wtodkowica i in. pol. tworcow teorie¢ prawa narodow,
przywotywano w Polsce wielokrotnie i na rozne sposoby, a wigc za pomoca
kazan, not dyplomatycznych, traktatow naukowych czy konkretnych dziatan
politycznych — jako zywotng, pol. racje stanu. Odbicie pol. teorii prawa
narodow badz waznych jej elementéw, znajdujemy w dziatalno$ci publicznej i
w tworczosci naukowej znaczacych osobistosci pol. zycia politycznego oraz
naukowego od XV w. do XVII.

Wiele znaczacych pol. dziet prawniczych, odnoszacych si¢ do omawianej
problematyki, zgingto wraz z bibliotekg i archiwum uniwersyteckim 27 VII
1719 w pozarze Collegium luridicum Uniwersytetu Krakowskiego. Zachowata
si¢ jednak bogata $redniowieczna literatura teologiczna, w ramach ktorej
réwniez podejmowano zagadnienie wojny sprawiedliwej, pokoju, panstwa, a
zwl. prawa 1 roéznych jego rodzajow oraz relacji migedzy nimi. Nalezy
przywota¢ czterech pol. $redniowiecznych uczonych. Mateusz z Krakowa w
Sermones de sanctis (wyd. B. Chmielowska, Ww 1984, | 248) podjat
problematyke pokoju, rozrdzniajagc miedzy tzw. dobrym 1 ztym pokojem. W
Lectura super ,,Beati immaculati” (wyd. W. Bucichowski, Ww 1984, | 105)
omowit rézne rodzaje prawa i relacje migdzy nimi. Benedykt Hesse w kwestii
Utrum iustum fuerit bellum inter eum [Christum] et diabolum (w: tenze,
Lectura super Evangelium Matthaei (cap. 2—4), wyd. W. Bucichowski, Wwa
1982, 188) oraz w kwestii Utrum bellare et piscari dominica die est licitum (w:
tenze, Lectura super Evangelium Matthaei (cap. 9-13), wyd. W. Bucichowski,

Wwa 1986, 255-256), komentujac tekst Ewangelii $w. Mateusza, podjat
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problematyke warunkow wojny sprawiedliwej, dni zakazanych dla
prowadzenia wojny, zagadnienia odwetu oraz omowit rézne rodzaje prawa i
relacje migdzy nimi. Na temat roznych rodzajow praw, ich genezy oraz relacji
miedzy nimi pisali takze Maciej z Labiszyna w Collecta super loannem, cz. Il
(rps BJ nr 1455, 17a-40a; S. Wielgus, Komentarz Macieja z Labiszyna do
osmiu poczgtkowych rozdzialow z Ewangelii sw. Jana, AM 3 (1978), 94-95)
oraz Stanistaw z Zawady w komentarzu Super Genesim (rps BJ nr 1358, 66—
71, 302; S. Wielgus, XV-wieczny komentarz Stanistawa z Zawady do Ksiegi
Rodzaju, AM 2 (1974), 121-1860).

Z innych postaci pol. s$redniowiecza, ktore w swojej dziatalnosci
politycznej i w pisarskiej tworczosci podejmowaty zagadnienia z zakresu
doktryny prawa narodow, nalezy wymieni¢ przewodniczgcego pol. delegacji na
Sobér w Konstancji abpa Mikotaja Trabe, Piotra Wolframa, Andrzeja z
Kokorzyna, Piotra Bolestg, kasztelana Janusza z Tuliszkowa, Zawisze
Czarnego, Andrzeja Laskarza, Jakuba z Szadka, Jakuba z Paradyza, Lukasza z
Wielkiego Kozmina oraz Jana z Ludziska. Wypracowana przez pol. XV-
wiecznych uczonych doktryna prawa narodow wywarta duzy wplyw na
potomnych i znalazta odbicie w pogladach oraz dzietach pdzniejszych pol.
myslicieli — Jakuba Przytuskiego (Jezowita), Andrzeja Frycza Modrzewskiego
i Petrycego z Pilzna.

Gltowne problemy podjete przez pol. sredniowieczng szkole prawnicza, a
w calosci opracowane przez Wtodkowica, dotyczyly przede wszystkim
nastepujacych zasadniczych zagadnien: a) panstwo i1 wladza: geneza,
obowiazki, zagrozenia, zakres i granice; b) prawo: geneza i rodzaje; c)
koncepcja cztowieka jako podmiotu praw i obowigzkéw; d) problem wojny,
pokdj, militaryzm, ludobdjstwo, ,,pruska herezja”, koncepcja ,,civitas maxima”
i trybunalu migdzynarodowego; €) prawo kazdego czlowieka do zycia i jego
ochrony; f) prawo do wolnosci; g) prawo do wiasnosci; h) prawo do

sprawiedliwego procesu.
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narodéw, Lw 1927, Kr 1947% J. L. Brierly, The Law of Nations. An
Introductions to the International Law of Peace, Ox 1928, 1963°%; L. Ehrlich,
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Thiele-Fredersdorf, Mn 1960; S. F. Betch, Paulus Vladimiri and His Doctrine
Concerning International Law and Politics, I-1l, Hg 1965; P. Hadrossek,
Volkerrecht, LThK X 841-842; K. Libera, Prawo migdzynarodowe publiczne,
w: Wielka encyclopedia powszechna, Wwa 1967, IX 406-407; K. Gorski,
Zakon Krzyzacki a powstanie panstwa pruskiego, Wr 1977; H. Kupiszewski,
Prawo rzymskie a wspotczesnos¢, Wwa 1988; J. Rohls, Geschichte der Ethik, T
1991, 1999% W. Rozwadowski, Prawo rzymskie, Wwa 1991, Pz 19922 T.
Jasudowicz, Sladami Ehrlicha. Do Pawla Wiodkowica po nauke o prawach
cztowieka, To 1995; S. Wielgus, Polska sredniowieczna doktryna ,,ius
gentium”, Lb 1996; H. Steiger, Vélkerrecht, HWP XI 1096-1100; S. Wielgus,
Wphyw  polskich uczonych SsSredniowiecznych na ksztattowanie si¢ prawa
narodow 1 zwigzanych z nim praw cziowieka, W. tenze, Z obszarow
sredniowiecznej mysli islamskiej, Zydowskiej i chrzescijanskiej, Pt 2002, 127—
150; tenze, lus gentium (ius inter gentes), PEF V 126-134; M. Borghesi,
Rozwdj pojeé ,,tolerancja” 1 ,,wolnos¢ religijna” w kontekscie wojen
religijnych oraz angielskiego i francuskiego oswiecenia (thum. G. Ostrowski),
W: Mlodziez nadziejq Kosciola i swiata, Pz 2008, 136-152.
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