KOJ LeoN - filozof, semiotyk, logik, etyk, wspottworca i przedstawiciel
logiczno-semiotycznej grupy lubelskiej, ur. 3 11 1929 w Tarnowskich Gorach,
zm. 27 V12006 w Zamosciu (pochowany w Lublinie).

Studiowat filozofie na KUL (1948-1954), byl wiezniem politycznym
stalinizmu (od V 1950 — X1 1951). Na seminarium z filozofii $redniowiecznej
prowadzonym przez S. Swiezawskiego na KUL powstala pierwsza
opublikowana praca K. o $wietle i optyce u Dantego. Na seminariach J.
Kalinowskiego rozwijat swoj warsztat logiczny. W jego formacji intelektualnej
wazng role odegraty prace J. Salamuchy. Zaowocowalo to tematem pracy
magisterskiej: Poglgdy ks. Salamuchy na uscislenie filozofii (1954, promotor J.
Iwanicki). Analiza koncepcji i metod filozofii oraz twoérczoséci logicznej
Salamuchy bezposrednio wigze si¢ z tematyka konwersatorium
metafilozoficznego prowadzonego przez Kalinowskiego, na ktorym K.
reprezentowat stanowisko zdecydowanie analityczne (wrecz
neopozytywistyczne), polemizujgc z opcja neotomistyczng. W latach 1953—
1956 K. byt na KUL asystentem Kalinowskiego. Od 1956 pracowat na UMCS
w katedrze kierowanej przez N. Lubnickiego, pod kierunkiem ktorego w 1962
obronit doktorat — Zasada przezroczystosci a antynomie semantyczne.
Habilitacj¢ uzyskal w 1971 na podstawie rozprawy Stosunek semantyki do
pragmatyki. W 1991 otrzymat tytut prof. zwyczajnego. Od 1974 kierowal
pracami Zaktadu Logiki i Metodologii Nauk; byt redaktorem (od 1990) serii
,Rozprawy Lubelskie” w ramach ,Biblioteki Mysli Semiotyczne;j”.
Zaprojektowal 1 doprowadzil do utworzenia w 1991 na UMCS specjalizacji w
ramach studiow filozoficznych ,,Nauka o Jezyku i Komunikowaniu” (z trzema
subspecjalizacjami semiotycznymi: logika, informatyka, nauka o jezyku
naturalnym) i byt kierownikiem tej specjalizacji. Wyktadat rowniez na KUL,
Uniwersytecie Zielonogorskim, Uniwersytecie w Salzburgu, w USA (byt
cztonkiem Nowojorskiej Akademii Nauk), prowadzit dwie edycje Wyktadow
im. K. Twardowskiego w Cieszynie (US). Zaangazowany w powstanie,
dziatalno$¢ i ksztaltowanie ideowego profilu NSZZ ,,Solidarnos¢” na UMCS.

Dziatat w Polskim Tow. Filozoficznym (od 1956), byt przewodniczacym
jego Oddziatu Lubelskiego (1983-1989), otrzymat tytul honorowego cztonka
tego towarzystwa. Uczestniczyl w pracach Lubelskiego Tow. Naukowego,
przewodniczac  sekcji  filozoficzno-psychologiczno-pedagogicznej. Byt
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cztonkiem Polskiego Tow. Semiotycznego i uczestnikiem seminariow
semiotycznych J. Pelca, z ktérym organizowal przedsiewzigcia naukowe
(konferencje, wydawnictwa, wspotprace miedzynarodows). Po 1989 brat
udziat w pracach Zespolu do Spraw Przedmiotow Humanistycznych
w Uczelniach Wyzszych Rzeczpospolitej Polskiej, wysuwajgc propozycje
zmian metod iprogramoéw nauczania. Uwazal, Zze optymalny jest taki
systemem pracy filozoféw na uczelniach, gdy tworzy si¢ w danym os$rodku
grupy wyspecjalizowane w okreslonej problematyce i zarazem dokonuje si¢
okresowej wymiany naukowcow miedzy osrodkami, aby kazdy mogt (a nawet
musiat) przez czgs$¢ semestru wykltada¢ w innych §rodowiskach akademickich,
dzigki czemu w wielu réznych gremiach przedyskutowalby swe argumenty i
tezy.

Wazniejsze prace K.: Przyczynek do okreslenia stosunku zachodzgcego
miedzy filozofig a logikg (AnUMCS. Sectio | 10 (1958), 237-251); Analiza
logiczna nazw wyrazen (RUF 20 (1961) nr 1-2, 54-55); Stosunek semantyki do
pragmatyki (Lb 1969); Paradoksy logiczne i ich rozwigzania (RuF 29 (1971)
nr 2, 153-154); Semantyka a pragmatyka. Stosunek jezykoznawstwa i
psychologii do semantyki (Wwa 1971); Analiza pytan II: Rozwazania o
strukturze pytan (SSem 3 (1972) nr 1, 23-39); Zasadnos¢ pytan (SF 17 (1988)
nr 12, 143-150); Inguiries into the Generating and Proper Use of Questions (z
A. Wisniewskim, Lb 1989); Analizy i przeglgdy semiotyczne (Wwa 1990);
Mysl i znak (Bt 1990); Problemy semiotyki logicznej (Wwa 1990); Watpliwosci
metodologiczne (Lb 1993); Wielkos¢ i wynaturzenia racjonalizmu (FN 4
(1996) nr 4, 133-140); Powinnosci w nauce (1. Okreslenie i poznawalnosé
powinnosci, Lb 1998); Zdarzeniowa koncepcja znaku (Wwa 1998); O metode
w filozofii (FN [7] (1999) nr 1-2, 7-30); Sposoby uprawiania filozofii (RF 50
(2002) z. 1, 345-359); Rozkazy i zdania powinnosciowe (Summarium 34
(2005), 49-54).

SEMIOTYKA LOGICZNA | LOGIKA EROTETYCZNA. K. podejmowat studia
nad jezykiem naturalnym, koncentrujgc si¢ na problematyce znaczenia, a nie
sktadni. W tym obszarze badan wyr6zniaja si¢ 3 grupy tematyczne: 1) logiczna
analiza wyrazen jezyka naturalnego; 2) badanie zwigzku logicznych cech
wyrazen z mechanizmami psychologicznymi; 3) rozwijanie analiz o
charakterze metateoretycznym i multidyscyplinarnym, aby uzgodni¢ odmienne
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metody 1 koncepcje w badaniach nad znaczeniem wyrazen. K. dokonat wiasne;j
(oryginalnej) wyktadni zasady przezroczystos$ci, cechujacej si¢ m.in. wigkszym
stopniem precyzji od innych uje¢ tej zasady; zaakcentowal mozliwos¢ jej
wykorzystania w zwigzku z antynomia semantyczng; uznat przejrzysto$¢ za
konsekwencje liniowosci myslenia. Krytycznej refleksji poddawal rézne
rozumienia znaku. Zwracal uwage na potrzebe odrozniania dwoch pozioméw
jezyka: czesci przedmiotowej i czesci podmiotowej (dyskutujac z koncepcjami
L. Wygotskiego i J. Piageta). Badal inne rodzaje mySlenia niz mys$lenie
werbalne, przekonany, ze do myslenia werbalnego nie sprowadza si¢ cala
aktywno$¢ myslowa cztowieka.

Na poziomie docickan metateoretycznych uznat za zasadne i potrzebne
wypracowanie powigzan logiki, semantyki i psychologii; powigzania te
ostabiaty ,za daleko idace” — jak oceniat K. — konsekwencje (ogolnie
stusznego)  antypsychologizmu. W siedemdziesigciolecie referatu J.
Lukasiewicza z 1907, odrzucajacego psychologizm w logice, K. proponowat
nowe spojrzenie na niezbedna wspdlprace badawcza logiki i psychologii.
Whbrew zwolennikom tezy o niewspOtmiernosci, K. rozpatrywat warunki
konieczne wzajemnego zrozumienia, wykazujac takze ich etyczny charakter.

W analizach dotyczacych logiki erotetycznej podejmowat nastepujace
zagadnienia: terminy pierwotne logiki pytan, struktura pytan i ich zasadno$¢
zwigzana z pragnieniem uzyskania informacji, ocena prob parafrazy pytan za
pomocg zdan.

ELEMENTY ONTOLOGII EWENTYSTYCZNEJ. Pojecie zdarzenia ma status
fundamentalnej jednostki ontologicznej. Drugim istotnym pojeciem jest pojecie
dziatania. K. (ze wspotpracownikami) analizowat aksjomaty charakteryzujace
owe pojecia. Akceptujac podstawowe idee logiki niefregowskiej (m.in.
odrzucenie koncepcji wartosci logicznych jako korelatéw semantycznych
zdan), przyjat, ze zdania naszego jezyka koresponduja z sytuacjami (prostymi i
ztozonymi). Do wymogu zupelnosci 1 niesprzecznos$ci, ktéore musza by¢
spetnione przez przedmiot konkretny, K. dodal jeszcze wymog posiadania
nieskonczenie wielu wiasnosci.

POSTULATY METODOLOGICZNE | ETYCZNE. Postepujac wg zalecen
metodologicznego rygoryzmu i idealu pelnej odpowiedzialno$ci za wilasne

analizy, K. — prezentujac elementy wypracowanej przez siebie zdarzeniowej
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koncepcji znaku — wskazuje podstawowe warunki formalne, ktérych wymaga
si¢ od kazdej ,,wzglednie poprawnej metodologicznie” teorii. Powinno si¢
wyliczy¢ wszystkie specyficzne terminy pierwotne, rodzaje zmiennych, state
logiczne, reguty sktadni oraz reguty wnioskowania. Nalezy tez uwzglednié, ze
state logiczne i1 reguly wnioskowania wyznaczaja logike lezaca u podstaw
teorii. K. podkresla, iz ,,merytoryczne rozwazania stwarzajg potrzebg tworzenia
nowych logik”. Artykuluje dylematy zwigzane =z postulatem pelnej
odpowiedzialnosci za stowo: czy ,najpierw probowaé stworzyé narze¢dzia
badawcze w postaci stosownej logiki, czy tez zrezygnowal z pelnej
odpowiedzialnosci”? K. usprawiedliwia ,,mniej odpowiedzialne postgpowanie”
doniostoscig poznawczg tematu badan (Zdarzeniowa koncepcja znaku, 26-27).

K. zwracal uwage na etyczne aspekty pracy naukowej. Rozpatrujac
kwesti¢ powinnosci (zwt. powinno$ci w nauce), uznat nicodzownos¢ hierarchii
warto$ci. Warunkiem odpowiedzi na pytanie: Dlaczego zalezy nam na
zdaniach prawdziwych i dlaczego chodzi nam o odrzucenie pozostatych zdan,
lub przynajmniej o nieprzyjmowanie tych pozostalych? — jest znajomos$¢
jakiej$ hierarchii warto$ci. Je$li brakuje tej wiedzy, wowczas ,,mozna
zastanowi¢ si¢, czy wazniejsze sa zdania prawdziwe, czy tez zdania
zaczynajace si¢ na litere B. Jesli nie ma kryteridw, to wszystko jest obojetne”
(Powinnosci w nauce, 22).

ELEMENTY TEORIl DYSKUSJI | KRYTYKI. K. faczyt teori¢ dyskusji z
koncepcja nauki 1 filozofii. Dyskusje wiedzotworcze powinny byc¢
,,prawdolubne”. Sg one podstawg tworczosci w nauce i zrédlem jej rozwoju (to
,.stymulatory tworczego myslenia”), sa niezb¢dne w uprawianiu filozofii (,,[...]
nic nie zastagpi zywego dyskutanta z jego bezposrednia reakcja na nasze
watpliwosci, nic tez nie zastagpi naszej bezposredniej odpowiedzi”
Watpliwosci metodologiczne, 39). Krytycznie oceniat wspotczesny zanik
bezposrednich dyskusji. Rozpatrujac (dajace si¢ wyeliminowaé) zrodia
dezintegracji nauki, pigtnowat zjawisko ,,spetryfikowanego sporu” i ,,postaweg
wojennej niecheci” w relacjach miedzy roéznymi ,kotami” naukowcow i
filozofow, mimo ze ,nowe wiadomosci 1 metody wrecz zmuszaja do
wspOlpracy” (tamze, 120-121). Wykazal, ze apodyktycznos¢ nauki —
wyrozniajagca ja z catosci kultury — ,,wymusza na jej przedstawicielach
maksimum tolerancyjnosci” oraz ,,dyskusje i krytycyzm”, bowiem ,trzeba
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bardzo doktadnie odréznia¢ rzeczywiste warunki konieczne celéw od
pozornych warunkow koniecznych” (Powinnosci w nauce, 258).

ELEMENTY METAFILOZOFII. Rozprawa O metode w filozofii otwiera cykl
publikacji K. prezentujagcych 1 systematyzujacych wyniki jego refleksji
metafilozoficznej. Tekst wydany w koncu XX w. przypomina (trescig i
tytulem) metafilozoficzne debaty z pierwszej pot. XX w., przede wszystkim
referat Lukasiewicza O metode w filozofii (PF 31 (1928), 3-5). K. ocenia, ze
sposoby postepowania w filozofii nie s3 metodami, a filozofia nie ma
metodologii. Wyniki w filozofii wyznaczaja nie tyle wst¢gpne warunki i opisany
cigg dziatan, ile sg ,zalezne od indywidualno$ci filozofa i jego umystowej
biografii”. Opowiadajac si¢ za potrzebg wypracowania efektywnej metody
analizy, K. nawigzal do — polemizujacego z relatywizmem i wykazujacego
absolutno$§¢ prawdy — studium K. Twardowskiego O tzw. prawdach
wzglednych (w: tenze, Rozprawy i artykuly filozoficzne, Lw 1927, 64-93).
Przyjat, iz nie ma prawd wzglgdnych, a niesprzeczno$¢ stanowi pozadana
warto$¢; odrzucatl tez argumenty relatywistow z obecno$ci sprzecznych
wypowiedzi, bo nie dochodzg oni, czy te wypowiedzi sa faktycznie sprzeczne.
Za konieczna podstawe metod filozofii uznal wypracowanie metody eliminacji
sprzecznosci 1 uzasadniania tez. We wstepnej postaci opisal metode
systematycznego uprawiania filozofii, polegajaca na usuwaniu sprzecznosci i
wykrywaniu przedzatozen. Historyczne dziedzictwo filozoficznych pogladéw
postrzegat jako ,.gigantyczny zasobnik sprzecznosci”, ktore dlatego si¢
poznaje, iz aktualne rowniez dzi$ sprzecznosci wymagajg usunigcia.

Wykrycie 1 wyeliminowanie wszystkich sprzecznosci jest w filozofii
wymagane, aby osiggnac¢ cel, jakim jest ,.spojne widzenie $wiata”, a CO
najmniej spojne poznanie Swiata w zakresie przyjmowanych przedzatozen
wszystkich tematyk podejmowanych w filozofii. Natomiast, gdy w filozofii
uwzglednia si¢ nowe twierdzenia (uznane za prawdziwe), to przedzalozenia juz
uporzagdkowane moga by¢ z nimi sprzeczne; to wymaga ,przedzalozen
wyzszego rzadu”, co rozni filozofi¢ od systemu logicznego, ktory ,,wyczerpuje
wszystkie swoje tezy (konsekwencje aksjomatow)”. K. postulowat, aby
uprawiajac filozofi¢, podejmowacé wspdlprace z innymi dziedzinami wiedzy.

ELEMENTY HISTORII FILOZOFII. W swych tekstach i dyskusjach problemy

filozoficzne ujmowat w konteks$cie krytycznie zreflektowanej wiedzy o
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dziejach filozoficznych pytan 1 argumentow. Proponowal postawe
,,Sokratejskiej niewiedzy” do dziejow filozofii: dzigki analitycznie poglgbione;j
refleksji historycznej mozna uzyska¢ wiedze¢ o naszej filozoficznej niewiedzy,
a nie jedynie obcigzajacy, encyklopedyczny zbidr informacji. Teksty z zakresu
historii  filozofii: Neopozytywizm (Znak 10 (1958), 651-663) i hasto
encyklopedyczne Szkola lwowsko-warszawska w filozofii (w: Encyklopedia
wspotczesna, Wwa 1958, 189), w ktorych akcentuje si¢ kwestie zmian w
zakresie metody i jezyka filozofii, a takze: autoreferat Koncepcja filozofii i
geometryzacji logiki wedtug B. Borsteina (RUF 22 (1964); przedruk w: Studia z
filozofii polskiej, BB 2006, |1 331-332); teksty dotyczace logiki J. S. Milla i
mysli B. Russella. Przy tej okazji wskazywal, ze podstawowym kryterium
wielkosci filozofa sa dyskusje, ktore wzbudzat. Walory faktograficzne ma tekst
Uwagi o Zyciu ks. Jana Salamuchy (Summarium 18 (1989), 149-159).

DYDAKTYKA AKADEMICKA. Na podstawie wilasnych doswiadczen
nauczycielskich i dociekan semiotycznych K. sformutowat elementy koncepcji
nauczania i studiowania. Efektywne uzywanie j¢zyka w dzialaniach
dydaktycznych jest zalezne od znajomosci elementow teorii zjawisk
jezykowych oraz od rozpoznania i respektowania przez nauczyciela
prawidtowosci jezykowych. Wlasciwe projektowanie lekcji i podrecznika
wymaga znajomo$ci zwigzku miedzy zrozumiato$cig tekstu a ilocig i
zageszczeniem nowych informacji podanych w danej jednostce dydaktycznej.
K. postulowat semiotyke dla nauczycieli jako osobng dziedzing badan nad
uzyciem jezyka oraz jako integrujacy wiedze o jezyku przedmiot nauczania na
studiach pedagogicznych.

DoKONANIA. K. nalezy do grona wybitnych i $wiadomych swego
intelektualnego rodowodu absolwentow studiéow filozoficznych KUL, a jego
dorobek naukowy i dydaktyczny, nawigzujacy do badan szkoty lwowsko-
warszawskiej, lokuje go wsrod czotowych wspotczesnych pol. filozofow
analitycznych. Opowiada si¢ za odpowiedzialnym uprawianiem filozofii w
statej lacznosci ze wspolczesna nauka, zwl. naukami przyrodniczymi, logika,
matematyka, jezykoznawstwem 1 psychologia. Jedng z cech wyr6zniajacych
dziatalno$¢ naukowsa K. jest konsekwentne inicjowanie i animowanie dyskusji

wiedzotworczych, w  ktore wiaczal kolejne pokolenia ucznidw i
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wspolpracownikow, formujagc w ten sposob logiczno-semiotyczng grupe
(szkote) lubelska.

Gloéwne prace K. dotyczg: 1) semiotyki logicznej jezyka naturalnego
(m.in. zasady przezroczystosci w kontekS$cie antynomii semantycznych,
niezbednych ~ warunkow  wzajemnego zrozumienia,  problematyki
niewspotmiernosci i nieostrosci, definiowania wyrazen okazjonalnych i pojeé
wielotre§ciowych, nazw  cudzyslowowych, rodzin  znaczeniowych,
prawdziwosci zdan fikcjonalnych, zasadno$ci przekonan, krytycznego
rozpoznania 1 uzasadniania przekonan niespontanicznych, relacji miedzy
mysleniem a mowg wewngtrzng, statusu semantyki ekstensjonalnej i semantyki
intensjonalnej, walorow gramatyk i semantyk transformacyjnych, teorii i
psychologii znaku oraz dzialania na znakach 1 racjonalnosci ich
uzytkownikow); 2) logiki pytan; 3) ontologii ewentystycznej i zdarzeniowej
koncepcji znaku (kategorie zdarzenia i dziatania); 4) teorii powinnos$ci
(formutowanej w sporze z tezami D. Hume’a o niemozliwos$ci przejscia
miedzy bytem i powinno$cig, z wykorzystaniem teorii systemow); 5) refleksji
metafilozoficznej (ukierunkowanej na wypracowanie elementarnych metod
uprawiania filozofii); 6) metodologii nauk i metodyki pracy naukowej
(rozpoznania sytuacji dezintegracji i warunkow integracji nauk, obecnosci i
funkcji wartoéci w nauce i w metodologii nauk); 7) zasad efektywnej
dydaktyki  akademickiej (respektujacej m.in. zalecenia  semiotyki,
uwzgledniajacej wiedzotworczg role pytan, otwartej dyskusji 1 umiarkowanego

krytycyzmu).

A. B. Stepien, Konwersatorium metafilozoficzne, ZNKUL 1 (1958) nr 3,
132-136; Leon K. [autobiogram], RuF 42 (1985) nr 1-2, 122-124
(uzupetnienie: RuF 55 (1998) nr 3, 517-518); J. Pelc, Przedmowa, w: L. Koj,
Problemy semiotyki logicznej, Wwa 1990, IX-XVIII; J. Wozniak, Logiczna
analiza poje¢ typologicznych, Wwa 1990, zwt. 42—-64; Miedzy logikq a etykq.
Studia z logiki, ontologii, epistemologii, metodologii, semiotyki i etyki. Prace
ofiarowane profesorowi Leonowi K., Lb 1995; A. B. Stepien, Stan filozofii we
wspolczesnej Polsce, W: Filozofowac¢ dzis. Z badan nad filozofig najnowszg,
Lb 1995, 321; S. Janeczek, Filozofia na KUL-u. Nurty — osoby — idee, Lb 1998,
81; Z. Tworak, K. Leon, w: Stownik filozoféow polskich, Pz 20062, 75-77; A.

KOj EFP — © Copyright by Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu 7



Brozek, Pytania i odpowiedzi. Tlo filozoficzne, teoria i zastosowania
praktyczne, Wwa 2007; J. Pelc, Leon K., SSem 26 (2007), 33-41; U. Zeglen,
Prof. dr hab. Leon K., Summarium 36 (2007), 227-229.
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